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"I rudno w ogdle wyobrazi¢ sobie zycie w $wiecie, w ktd-

A rym nie wyewoluowat jezyk. To prawda, wiele oséb
twierdzi, ze potrafi mysle¢ obrazami: w swoich glowach od-
twarzaja jakby wybrane klatki niemego filmu, nad ktérego
przebiegiem maja catkowitg kontrolg. By¢ moze umiejgtne
manipulowanie obrazami w wyobrazni zapewnia sukces
matematykom, architektom czy szachistom — przylatujace
do glowy stowa mogg im bardziej przeszkadza¢ niz pomaga¢
w intensywnym mysleniu. Réwniez bardziej przydadza nam
si¢ obrazy niz stowa, gdy pomyslimy o pozarze w paryskiej
Notre Dame albo sprébujemy przywotaé najwczesniejsze
wspomnienia z dziecifistwa. Mimo to trudno zaprzeczy¢, ze
jezyk to najdoskonalsze narzedzie pozwalajace nam zagla-
da¢ do cudzych gléw oraz whasnej, zwlaszcza gdy myslimy
o rzeczach, ideach i zjawiskach, ktére trudno reprezentowaé
obrazem czy scena. Bez jezyka nasze mysli biegtyby zupel-

nie innymi $ciezkami — réwniez inaczej rozwingtaby si¢ na-
sza cywilizacja, o ile w ogdle mialaby szansg si¢ rozwinag. ..
Czy to w koricu przypadek, ze tylko jeden i ten sam gatunek
zbudowat cywilizacje oraz postuguje si¢ jezykiem?

Katalog, ktéry oddajemy w Panstwa rece, jest wynikiem
kilku przedsiewzig¢ realizowanych przez Fundacj¢ Centrum
Kopernika i jej partneréw w 2019 r. Byt to rok, w ktérym
szczeg6lnie przygladalismy si¢ whasnie jezykowi: temu, jaka
rol¢ odgrywa w relacjach miedzyludzkich oraz w mysleniu,
jego rozmaitym odmianom i sposobom uzycia: w nauce,
literaturze i sztuce.

W katalogu znajda Paristwo teksty spogladajace na jezyk
i jego zwiazek z umystem z rozmaitych perspektyw. Bartosz

Brozek stawia hipotezg, ze to whasnie jezyk nadaje naszym
myslom odpowiednig strukture, dzigki ktérej moga one
siggnaé czystej abstrakeji. Kasper Kalinowski przedstawia
stan naszej wiedzy na temat pochodzenia mowy — najdo-
skonalszej formy jezyka. Zuzanna Lamza pisze o tym, skad
bierze si¢ potezna moc przekledstw — najbardziej emocjo-
nalnie nacechowanych stéw — i co méwia one o naszym
umysle. Swiatowej stawy filozof Charles Taylor opowiada
o roli, jaka jezyk odgrywa we wszystkich aspektach naszego
zycia osobistego i spotecznego. Krystyna Bielecka i Marcin
Mitkowski zastanawiajg si¢, czy mozna zbudowaé robota,
ke6ry pomysli o wykonywanej przez siebie czynnosci — i czy
mysli te bedzie uktadat w jakims jezyku.

Szczegblng uwage poswigcilismy dwém osobom: psy-
chologowi i neuronaukowcowi z Uniwersytetu Kalifornij-
skiego w San Diego Piotrowi Winkielmanowi, gléwnemu
bohaterowi czwartej edycji , Wielkich Pytan w Krakowie”,
oraz krakowskiemu arty$cie Michatowi Bratce, ktérego wy-
stawa prac towarzyszyla temu wydarzeniu. Pierwszy z nich
w swoich badaniach zapuszcza si¢ na granice ciata i umystu,
poszukujac mézgowych i psychologicznych mechanizméw
warunkujacych nasze zycie spofeczne — w tym postugiwa-
nie si¢ jezykowymi pojeciami. Drugi jezyk uczynit materig
swojej tworczosci, odwotujacej si¢ do rozmaitych wspélcze-
snych proceséw, zjawisk i sposobéw myslenia.

Mam nadziejg, ze lektura stéw zapisanych w tym katalogu
da Padstwu wiele do myslenia.
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Rusztowanie dla mysli

BARTOSZ BROZEK

Jezyk obiektywizuje mysl, wznosi ja na wyzszy poziom abstrakgji,
pozwala konstruowac teorie i prowadzi¢ dialog. To najwazniejszy
sposrod wszystkich naszych wynalazkow.

I< arl Popper nazwal kiedys$ jezyk

,najwickszym wynalazkiem ludz-
kosci”, podkreslajac, ze , tak skutecznie
wywiazuje si¢ (on) z roli $rodka opi-
sywania rzeczywistosci, ze doprawdy
niewiele jest powodéw do narzekania,
natomiast jest bardzo wiele rzeczy, kt6-
re moga budzi¢ zdumienie i podziw,
a nasze zdumienie powinno zwlaszcza
budzi¢ to, ze istoty ludzkie zdofaly
rzeczywiscie wytworzy¢ to niewiary-
godnie potezne narzedzie. Jego sita
wychodzi oczywiscie na jaw w naszych
pojazdach ksi¢zycowych i bombach
atomowych. Ale staje si¢ réwniez wi-
doczna w wielu innych przypadkach”.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Popperem.
Wsréd wielu tworéw ludzkiej kultury
jezyk jest wyjatkowy — nie dlatego, ze
robi na nas szczegdlnie wielkie wraze-
nie (zbyt jest nam bliski i codzienny,
zeby wywiera¢ taki wplyw), ale dla-
tego, iz bez jezyka nie umieliby$my
mysle¢ i dziata¢ wspdlnie na wielka
skale. Wbrew uwadze Poppera, ktéry
dostrzega w jezyku pot¢zne narzedzie
opisywania rzeczywistosci, jego praw-
dziwa sita objawia si¢ w tym, ze umoz-
liwia i wspétksztattuje nasze wspdlne
wysitki poznawcze. Dostrzec to mozna
na czterech réznych plaszczyznach: je-
zyk obiektywizuje mysl, wznosi ja na
wyzszy poziom abstrakeji, pozwala
konstruowa¢ teorie i prowadzi¢ dialog.

Przyjdzie walec...

Ludzki mézg w kontakcie ze $rodo-
wiskiem tworzy reprezentacje rzeczy-
wistosci — tak juz jest skonstruowany.
Jest to dugi proces ,,uczenia si¢” $wia-
ta. Kolejne doswiadczane przez nas
sytuacje — np. postrzeganie réznych

czerwonych przedmiotéw — ksztattuja
ztozona, hierarchiczng sie¢ neurono-
w3, ktéra koduje odpowiednie pojecia,
takie jak czerwier. Tylko powtarzajace
si¢ widzenie czerwonych przedmiotéw
— a takze obiektéw o innych, zblizo-
nych i catkiem odmiennych kolorach
— pozwala na takie dostrojenie wag
sieci neuronowych, ze mozna mé-
wi¢ o rozumieniu pojecia czerwieni.
Poniewaz zyjemy w tym samym $ro-
dowisku i mamy podobne uposaze-
nie biologiczne, mozemy przyjaé, ze
mapy pojeciowe w naszych umystach
sa dosy¢ podobne. Nie jest to jednak
podobienistwo doskonate, bo zadne
dwie osoby nie majg tych samych do-
swiadczed. W tym miejscu na sceng
wkracza jezyk, ktérego gtéwna funkcja
jest koordynacja i ujednolicanie nasze-
go poznania i dziatania. Gdy uczymy
dziecko rozpoznawaé kolory — np.
wskazujac na pomidora i méwiac, ze
jest czerwony, albo na trawe, infor-
mujac, ze jest zielona — sprawiamy, iz
odpowiednie mapy pojeciowe w jego
moézgu staja si¢ lepiej zestrojone z na-
szym postrzeganiem koloréw, niz by-
toby to mozliwe bez istnienia jezyka.
Najlepszego dowodu na t¢ ujedno-
licajaca i obiektywizujaca moc jezyka
dostarczaja prowadzone od wielu dzie-
sigcioleci badania miedzykulturowe.
Kategoryzacja koloréw czy emocdji, ale
takze kwestie bardzie fundamentalne —
rozumienie ludzkich dziatari, a nawet
postrzeganie zwigzkéw miedzy czasem
i przestrzenia — zaleza od tego, jakim
jezykiem si¢ postugujemy. Jezyk ta-
rahumara posiada tylko jedno stowo
na oznaczenie tych koloréw, ktére po
polsku okreslamy mianem zielonego
i niebieskiego. Japoriskie stowo isin

przettumaczyé¢ mozna jako ,wing”,
ale takze jako ,wstyd”, ,zaktopotanie”
albo ,,nie$miato$¢”. Stowa odpowiada-
jacego polskiej ,,winie” nie znajdziemy
w jezykach rdzennych ludéw Tahiti
i Sri Lanki, a takze niektérych plemion
Filipin, Australii i Samoa. Podobne
uwagi sformufowa¢ mozna w odnie-
sieniu do innych emocji: ztosci, smut-
ku, strachu i szczgscia. Spoteczenstwa
dalekowschodnie zdajg si¢ rozumieé
ludzka podmiotowo$¢ i motywacje
do dziatania inaczej niz czlowiek Za-
chodu. Azjaci wyjasniaja zachowanie,
odwotujac si¢ do czynnikéw sytu-
acyjnych, podczas gdy Europejczycy
skupiaja si¢ bardziej na czynnikach
indywidualnych. Osoby postuguja-
ce si¢ mandaryniska odmiang jezyka
chiniskiego maja tendencj¢ do wyobra-
zania sobie uplywu czasu wertykalnie,
podczas gdy anglojezyczni uczestnicy
odpowiednich eksperymentéw korzy-
staja z reprezentacji horyzontalnej, zas
przedstawiciele plemienia Thaayorre,
ktérzy nie posiadajg relatywnych wy-
razei przestrzennych (goéra, dét, pra-
wo, lewo), konceptualizuja czas jako
plynacy zawsze ze wschodu na zachéd.

Takie przyktady mozna mnozy¢. Nie
maja jednak na celu obrony skrajne-
go relatywizmu jezykowego w duchu
koncepcji Benjamina L. Whorfa. Nie
jestesmy zmuszeni uznaé, ze réine
jezyki zwiazane sa z catkowicie od-
miennymi obrazami $wiata, a przez to
z radykalnie odmiennymi sposobami
postrzegania rzeczywistosci, by zauwa-
zy¢, iz jezyk stanowi narzedzie ujed-
nolicajace nasze mapy pojeciowe. Jest

»Wieza z ludzi” zbudowana podczas
zawodow w Tarragonie, pazdziernik 2014.
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Reklama witasna wydawcy

jak potezny walec, ktéry wyréwnuje
nasze poznawcze idiosynkrazje, two-
rzac wsp6lna przestrzen (albo lepiej:
poszerzajac obszar wspdlnej przestrze-
ni), w ktérej potrafimy si¢ nawzajem
zrozumied i podjaé¢ wspélne dzialania.

W krainie abstrakgji

Arystoteles definiowat abstrakeje jako
proces polegajacy na ,oddzielaniu i za-
trzymywaniu jakiej$ wlasciwosci z rze-
czy’. Z tej perspektywy pojecie ,czto-
wiek” jest abstrakcyjne, bo zatrzymuje
pewne cechy wspélne dla pewnej kla-
sy istot (np. odpowiedni kod DNA),
a ignoruje inne (np. ple¢, kolor oczu,
wzrost, poglady, miejsce urodzenia
itd.). Podobnie, jesli formutuj¢ pewne
prawo fizyki, np. ,w ukfadzie termody-
namicznie izolowanym w dowolnym
procesie entropia nigdy nie maleje”,
dokonuje¢ abstrakeji, bo nie okreslam
ani cech uktadu fizycznego (oprécz
tego, ze ma by¢ termodynamicznie
izolowany), ani natury toczacych si¢
w jego ramach proceséw.

Nie jest do korica jasne, na czym
polega nasza zdolno$¢ do tworzenia
poje¢ abstrakcyjnych. Ewolucjonisci,
psychologowie i jezykoznawcy propo-
nujg w tym kontekscie rozmaite teorie,
czesto bardzo sie od siebie rézniace.
Najstynniejsza z nich jest niewatpliwie
koncepcja metafor pojeciowych, za-
proponowana przez George’a Lakoffa,
Marka Johnsona i ich wspétpracowni-
kéw. Glosi ona, ze pojecia abstrakeyjne
tworzymy na bazie poje¢ konkretnych,
przenoszac na dziedzing bardziej abs-
trakcyjng strukture inferencyjng z dzie-

Center

Rozbudzamy ciekawos¢
i popularyzujemy nauke

Sprawdz nasz kanat na:

www.youtube.com/CopernicusCenter

Teorie pozwalaja
organizowaé nasza wiedze
o $wiecie w coraz wieksze
i bardziej spdjne struktury,
co przektada si¢ na tatwos¢
w rozwiazywaniu probleméw,
ktére przed nami staja.

Copernit

dziny bardziej konkretnej. Na przyktad
w jezykach indoeuropejskich myslenie
rozumiane jest zwykle dzigki wykorzy-
staniu struktury pojeciowej zwigzanej
z widzeniem. Mozemy powiedzie¢ za
Kartezjuszem, ze kto$ ,,widzi idee jasno
i wyraznie”, albo ze koncepcje Hegla sg
mgliste, za$ tezy Russella — oczywiste.
Koncepcja metaforyzacji nie jest jed-
nak jedynym wyjasnieniem sposobu
powstawania poje¢  abstrakcyjnych.
Wsréd jej gtéwnych konkurentéw wy-
mieni¢ mozna teori¢ dostgpnosei kon-
tekstu, teori¢ podwojnego kodowania,
a takze rozmaite wyjasnienia, ktére —
podobnie jak koncepcja metafor — po-
wstaly w ramach podejscia okreslanego
w psychologii mianem ,,ucielesnionego
poznania”. Wydaje si¢, ze problem abs-
trakgji jest dzi§ jednym z najwickszych
i najwazniejszych wyzwan stojacych
przed kognitywistyka.

Latwo zrozumieé, dlaczego zagad-
nienie to jest tak frapujace. Przeciez
bez pojg¢ abstrakcyjnych nasze zycie
wygladatoby catkiem inaczej — Homo
nie zastugiwalby na miano sapiens.
Nie potrafiliby$my stworzy¢ filozo-
fii, matematyki, nauk empirycznych

ani zlozonych instytucji spotecznych.
Wigcej nawet: trudno byloby opo-
wiada¢ historie, ostrzega¢ si¢ przed
niebezpieczeﬁstwem, zapraszac
nych do podejmowania wspdlnych
dziatad. W $wiecie, w ktérym komu-
nikacja migdzyludzka ograniczataby
si¢ do tego, co konkretne, nie sposéb
byloby wyrwad sie z ,tu i teraz”, mé-
wi¢ o przesztosci lub przysztosci, albo
o tym, co dzieje si¢ w innym miejscu.
W skrajnie konkretnym jezyku kazdy
przedmiot i zdarzenie miatyby odreb-
ne nazwy. Sprobujmy to sobie wyobra-
zi¢: kazdej napotykanej rzeczy — ka-
mieniowi, wroblowi, emocji, ziarnku
piasku — nadajemy imi¢ wlasne. Stwo-
rzylibySmy w ten sposéb karykaturg
Leibnizjariskiej monadologii: kazdy
byt bylby w petni odr¢gbnym istnie-
niem, ale réwnocze$nie byty te ,nie
mialyby okien” — ich natura ukryta
bytaby nic nieméwiaca nazwa wiasna.

in-

Potega teorii

Obicktywizacja i abstrakcja stanowia
warunki wstgpne tworzenia teorii.
Teorie z kolei pozwalaja organizowacd
nasza wiedze o $wiecie w coraz wiek-
sze i bardziej spéjne struktury, co
przektada si¢ na fatwos$¢ w rozwiazy-
waniu probleméw, ktére przed nami
stajg. Wyobrazmy sobie na przyklad,
ze nie dysponujemy zadng teoria wy-
jasniajaca powszechne cigzenie. Oczy-
wiscie, obserwujemy, ze przedmioty
cigzkie zrzucone z dowolnej wysoko-
$ci nieodmiennie spadaja na ziemig.
Z czasem mozemy zaczaé formulowaé
rozmaite wyjasnienia, czemu tak sie
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dzieje. Mozemy przyktadowo uznad,
ze kamienie i inne ci¢zkie przedmio-
ty spadaja na ziemig, bo sprawia im to
przyjemnos¢. Jest to juz jaka$ teoria
powszechnego cigzenia, tlumaczaca
istotny aspekt naszego do$wiadczenia
$wiata. Nie tylko wiemy, ze przedmio-
ty cigzkie spadajg na ziemig, ale takze
rozumiemy, dlaczego si¢ tak dzieje.
Dzi¢cki temu oswajamy poznawczo
$wiat i fatwiej si¢ nam w nim poruszac.

Nasza teoria jest jednak gorsza od
koncepcji  Arystotelesa, ktéry uwa-
zal, ze przedmioty cigzkie spadaja
na ziemi¢, bo ,zmierzaja do swoje-
go naturalnego miejsca”. Dlaczego?
Arystotelesowska koncepcja ,,miejsca
naturalnego” stanowila element wigk-
szej teorii, obejmujacej catos¢ ludz-
kiego dos$wiadczenia. Uwazal on, ze
$wiatem rzadza cztery przyczyny: for-
malna, materialna, sprawcza i celowa.
Powszechne cigzenie — fake, ze przed-
mioty ciezkie spadaja na ziemi¢ dazac
do swego ,naturalnego miejsca” — byto
przejawem dziatania zasady celowe;j.

Natraflamy tutaj na wazna ceche
teoretyzacji:  kolejne
przez nas teorie zmierzajg do wigksze-
go stopnia unifikacji, obejmujac coraz
wigksze obszary doswiadczenia i dajac
coraz bardziej globalne rozumienie
swiata. Wida¢ to szczegdlnie wyraznie
w fizyce nowozytnej i wspélczesnej.
Dla przykladu: przed odkryciami Ja-
mesa Clerka Maxwella z 1861 r. elek-
tryczno$¢ i magnetyzm ttumaczono za
pomoca dwéch réznych, niepowiaza-
nych ze sobg teorii. Maxwell dostrzegt
jednak i wyrazit w precyzyjnej mate-
matycznej formie, ze elektrycznosé
i magnetyzm to dwa rodzaje tego sa-
mego zjawiska — elektromagnetyzmu.
Powstanie ~ mechaniki ~ kwantowej
i pézniejsze odkrycia umozliwily do-
konanie innej unifikacji: elektroma-
gnetyzmu z oddziatywaniami stabymi
w postaci tzw. kwantowej teorii pola.
Wspélczesnie fizycy prébuja postawié
kolejne kroki na drodze do unifikacji
wszystkich podstawowych oddzialy-
wan fizycznych w jednej teorii: chca
polaczy¢ teori¢ oddziatywan elektro-
stabych z chromodynamika kwantowa
w teori¢ wielkiej unifikacji, a t¢ z kolei
weieli¢ wraz z ogélng teorig wzgledno-
$ci w teorig wszystkiego.

konstruowane

Zasada kontrastu

Teorie, dzigki ktérym zamykamy duze
fragmenty naszego do$wiadczenia
w spojne schematy pojeciowe, maja tez
inng wazna cech¢: mozemy je ze soba
poréwnywa¢. Mozliwos¢ skontrasto-
wania odmiennych wyjasniedi tego
samego zjawiska pociaga za sobg dwie
pozytywne konsekwencje. Z jednej
strony, mozemy w ten sposéb ltatwiej
dostrzec stabe i mocne strony propo-
nowanych rozwiazai nekajacego nas
problemu; z drugiej — poréwnywanie
teorii dostarcza argumentéw, dzigki
ktérym mozemy uzasadni¢ wybrane
rozstrzygniecie.

Akceptowane przez nas teorie i kon-
ceptualizacje $wiata majg wiele ukry-
tych zalozend, ktérych nie potrafimy
uswiadomi¢ sobie poprzez sama analizg
uznawanych twierdzer. Zwracal na to
uwage Paul Feyerabend, pytajac: ,jak
w ogole jest mozliwe zbadanie czegos,
czym postugujemy si¢ nieustannie?
(...) Jak odkry¢ ten rodzaj $wiata, kté-
ry zaktadamy, gdy postepujemy tak,
jak postepujemy?”. OdpowiedZ Feyer-
abenda byta nastgpujaca: ,potrzebuje-
my $wiata fikcyjnego w celu odkrycia
cech $wiata realnego, ktdry, jak sadzi-
my, zamieszkujemy”. Méwiac inaczej,
petne zrozumienie uznawanych teorii,
ze wszystkimi ukrytymi zatozeniami,
nie jest mozliwe bez skontrastowania
ich z teoriami alternatywnymi, czasem
w oczywisty sposéb nieprawdziwymi.
To one pozwalaja wydoby¢ na po-
wierzchnig to, co implicite obecne jest
w konceptualizacjach rzeczywistosci,
ktérymi postugujemy si¢ na co dzien.

Ale znaczenie zasady kontrastu wy-
kracza poza jej funkcje hermeneutycz-
na, umozliwiajacg lepsze rozumienie
zjawisk i ttumaczacych je teorii. Po-
réwnywanie alternatywnych teorii
stuzy tez ich uzasadnianiu. Jak suge-
ruje Nicholas Rescher, najogdlniejsza
koncepcja racjonalnosci opiera si¢ na
idei dyskusji (wymiany argumentéw),
w poszezegdlnych dziedzinach pozna-
nia wypracowujemy za$ szczegdto-
we procedury, ktére wspomagaja ten
ogdlny mechanizm. Zalety takiego po-
dejscia widad szczegdlnie poza nauka,
w ktérej ostatecznym, cho¢ nie zawsze
do korica obiektywnym sedzig pozo-

staje empiria. Tymczasem sedziego
takiego nie ma w moralnosci, prawie,
dyskusjach o pigknie, polityce, lite-
raturze, a takze w wiekszosci kwestii,
ktére napotykamy w codziennym zy-
ciu. W tych obszarach do$wiadczenia
opiera¢ sic musimy na poréwnywaniu
alternatywnych rozwigzain napotyka-
nych probleméw.

Dobra zmiana

Obicektywizacja, abstrakcja, teorety-
zacja i dialogizacja nie sa genetycznie
zwiazane z jezykiem. Nawet bez je-
zyka nasze aparaty poznawcze bylyby
w pewnym stopniu ujednolicone —
wszak zyjemy wspoélnie w tym samym
$rodowisku i zmagamy si¢ z podobny-
mi problemami. Nawet pozbawieni
jezyka jeste$my zdolni do pewnej dozy
abstrakcji — w koricu nasze mdzgi po-
trafig dostrzega¢ podobienistwa migdzy
napotykanymi bodZcami i generowaé
mapy pojeciowe uwzgledniajace te
podobienstwa. Nawet na etapie przed-
jezykowym nasi przodkowie tworzyli
pewne ,teorie” — cho¢ nie byly one
w zaden sposéb explicite wyrazone,
a jedynie zakodowane w ich mézgach
i przejawialy si¢ w podejmowanych
dziataniach. Nawet bez jezyka byliby-
$my zdolni do jakiej$ rudymentarnej
formy dialogu i poréwnywania alter-
natywnych sposobéw radzenia sobie
z problemami, cho¢by przy wykorzy-
staniu pantomimy.

Jezyk nie stworzyl tych zdolnosci,
ale pozwolil na ich niezwykly rozwdj.
To dzigki niemu mamy swoje pojazdy
ksi¢zycowe, teorie wszystkiego, seriale
Netfliksa i postmodernizm; a przede
wszystkim — mozemy wspélnie podej-
mowa¢ wysitki, by lepiej zrozumieé
$wiat, w ktérym przyszto nam zy¢,
i by nasze zycie w tym $wiecie bylo
lepsze.

BarTtosz BroZEx

Autor jest profesorem prawa, filozofem,
dyrektorem Centrum Kopernika Badan
Interdyscyplinarnych Uniwersytetu Ja-
giellonskiego i prodziekanem Wydziatu
Prawa i Administracji UJ. Cztonek Rady
Programowej Copernicus Festival.



© Pixabay / gerald

Mysli, emocje i symulacje

MATEUSZ HOHOL, KINGA WOLOSZYN-HOHOL

Badania prowadzone przez Piotra Winkielmana utwierdzaja nas w przekonaniu,
Ze emocje i poznanie nie s oddzielnymi sferami, ale wspolnie wyrastaja
z aktywnosci naszych ciat w otoczeniu fizycznym i spotecznym.

I )ostrzegany przez nas §wiat wypel-
niony jest nie tylko przedmiotami

fizycznymi, takimi jak drzewa, stoly
i samochody, ale réwniez nasyconymi
emocjonalnie bodzcami spofecznymi,
takimi jak nasze wypowiedzi, usmie-
chy, udciski dloni czy wzruszenia ra-
mion. Takze przedmioty fizyczne moga
nabiera¢ charakteru spotecznego: tra-
jektorie pitki ledzimy czesto wspélnie
podczas meczéw, a zabawka moze by¢
przedmiotem wspélnej uwagi dwojki

dzieci. W ten sposdb powstajg zreszta
sieci znaczen, w ktére uwiktane sa na-
sze osobiste preferencje i wybory.
Wszystkie bodzce, nie wylaczajac
tych o charakterze spotecznym, nie
sa rejestrowane przez jakie$ bezciele-
sne umysty, ale przez cielesne istoty
eksplorujace $wiat przy pomocy kilku
uksztattowanych w toku ewolucji zmy-
stéw. Jak to si¢ jednak dzieje, ze nasz
umyst interpretuje bodice spolecz-
ne, rozumie stojace za nimi intencje

i wreszcie tworzy wzglednie harmonij-
na wizj¢ $wiata, ktéra umozliwia poru-
szanie si¢ w nim (nie tylko w aspekcie
fizycznym)?

Wokét tych pytan skupiaja si¢ bada-
nia Piotra Winkielmana z Wydziatu
Uniwersytetu  Kalifor-
nijskiego w San Diego. Odpowiedzi
poszukuje on zaréwno wykorzystujac
klasyczne metody psychologii spotecz-
nej, ktérych uczyl si¢ m.in. od Roberta
Zajonca (1923-2008), jednego z naj-

Psychologii




bardziej wpltywowych przedstawicieli
tej dyscypliny, jak i techniki psycho-
fizjologii i neuronauki poznawczej,
ktére trenowat m.in. pod okiem Johna
Cacioppo (1951-2018) — ,guru” ba-
daczy biologicznych podstaw umystu.
Ucielesniajac tezg, ze nauka jest gra
zespotowa, Winkielman wspéipra-
cowat z trudng do wyliczenia liczbg
badaczy i badaczek. Naleza do nich
Vilayanur Ramachandran, neurolog
uznany przez tygodnik , Time” za jed-
nego z najbardziej wszechstronnych
intelektualistéw wszech czaséw, Pa-
tricia Churchland, badaczka, ktdrej
zawdzigczamy  zblizenie neuronauki
i filozofii, uwazanych wczesniej za od-
dzielne $wiaty, czy Lisa Feldman Bar-
rett, kedrej idee na temat emocji sa
obecnie jednymi z najgorecej dyskuto-
wanych. O dokonaniach naukowych
Winkielmana pisa¢ mozna by bardzo
dtugo — skupilismy si¢ jednak na zale-
dwie kilku naszym zdaniem reprezen-
tatywnych polach badawczych.

Ucielesniona symulacja

W psychologii — i w ogéle w naukach
o poznaniu — istnieja dwie wielkie tra-
dycje rozumienia dziatania umystu.
Pierwsza, historycznie starsza, odwotu-
je si¢ do sformutowanej przez Jerry’ego
Fodora hipotezy jezyka mysli. Méwi
ona, ze procesy poznawcze polegaja na
manipulowaniu przez mézg, przede
wszystkim  przez  wyspecjalizowane
w tym obszary plata czolowego, abs-
trakcyjnymi i niepowiazanymi z naszy-
mi zmyslami symbolami jezykowymi.
Nie chodzi tu jednak o stowa jezyka
polskiego czy angielskiego, ale symbo-
le blizsze logice formalnej czy jezykom
programowania. Zgodnie z ta tradycja
ani nasza percepcja (np. spogladanie
na psa), ani motoryka (poglaskanie psa
lub wyprowadzenie go na spacer) same
nie mogg by¢ okreslone jako czynnosci
umyslowe. Poznaniem jest raczej to, co
przebiega pomiedzy percepcja i dzia-
taniem. Wiedza czym jest pies nie ma
charakteru  zmystowo-motorycznego,
ale budowana jest przez sie¢ relacji z in-
nymi pojeciami (,zwierz¢ domowe”,
»ssak”, ,,czworondg”), mniej wigcej tak,
jak robia to komputery.

Zgodnie z druga tradycja, okreslang
jako poznanie ucielesnione, w mézgu
nie odnajdziemy zadnego obszaru de-
dykowanego przetwarzaniu pojeé czy
wyzszemu mysleniu, za§ poznanie opie-
ra si¢ na percepgji i dziataniu. W mé-
zgu nie ma zainstalowanego réwniez
zadnego ,jezyka mysli”, réznego od je-
zykéw naszej codziennej komunikacji,
na ktére przekodowywane bylyby na-
sze zmystowe doznania. Zamiast tego,
jak pisza Winkielman i Paula Nieden-
thal — znani w $rodowisku badaczy
umystu jako zwolennicy tej tradycji
— ,Wyisze procesy poznawcze si mo-
dalne, tzn. opieraja si¢ na czg$ciowych
reaktywacjach standéw sensoryczno-
-motorycznych (...). Ludzka wiedza
wymaga, w pewnym sensie, ‘ponow-
nego doswiadczenia® danego zdarze-
nia za pomocg proceséw zmystowych,
ktére uczestniczyly w pierwotnej per-
cepcji bodzca. Wedtug tej koncepcji
stany sensoryczno-motoryczne wywo-
tane podczas rzeczywistego kontaktu
z bodZcem emocjonalnym (np. ulu-
bionym psem) zostaja zarejestrowane

i przechowywane w polach kojarze-
niowych specyficznych dla danej mo-
dalnosci zmystowej. Pézniej, podczas
myslenia o tym zdarzeniu (np. refleksji
o nieobecnym juz psie), reaktywowany
jest pierwotny wzorzec standéw senso-
ryczno-motorycznych, ktére wystapity
w czasie rzeczywistego kontaktu”.
Wedlug nurtu  reprezentowanego
przez Winkielmana i Niedenthal takie
wlasnie symulacje naszych cielesnych
doswiadezeri uczestnicza w wielu pro-
cesach poznawczych wymagajacych
postugiwania si¢ wiedza. Do proce-
séw tych naleza: rozumienie zdarzes,
odtwarzanie wspomnieri, planowanie
i rozumowanie (wycigganie wnioskéw).
Badacze ci podkreslaja réwniez, ze
»ucielesniona symulacja nie jest pasyw-
nym mechanizmem skojarzeniowego
odtwarzania reakcji zmystowych, ale
procesem aktywnym. Reaktywacja sen-
soryczno-motoryczna moze by¢ czgscio-
wa i wiaze si¢ z dynamicznym, dokony-
wanym na biezaco wykorzystywaniem
informacji zmystowych. To, co zostanie
reaktywowane, zalezy od ukierunkowa-
nia uwagi i od tego, jaka informacja jest
obecnie istotna dla celéw osoby”.

Zrozumiec¢ emocje

Truizmem byloby twierdzenie, ze
samo przezywanie emocji nie jest pro-
cesem ,bezcielesnym”. Juz William
James, jeden z pionieréw psycholo-
gii emocji i psychologii w ogdle, na-
pisal w 1884 r., ze ,zmiany cielesne
nastepujg bezposrednio po spostrze-
zeniu pobudzajacego faktu”, za$ ,na-
sze odczucie samych tych zmian jest
emocjg . Cho¢ wspdlczesni badacze
starannie rozrézniaja z jednej strony
obserwowalne — czy to gotym okiem,
czy to za pomocy specjalistycznej apa-
ratury — zmiany cielesne i fizjologiczne
zwiazane z pobudzeniem emocjonal-
nym, a z drugiej strony uczucia, a wicc
dos$wiadczane subiektywnie (pierwszo-
osobowo) emocjonalne stany $wiado-
modci, trudno jest catkowicie oderwa¢
te drugie od pierwszych. Co jednak
z odczytywaniem przez nas emocji
innych oséb? Jak to si¢ dzieje, ze ob-
Serwujac przerazong czy rozgniewang
twarz, rozumiemy w jakim stanie znaj-
duje si¢ jej whasciciel? Co wigcej, jak
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mozliwe jest wnioskowanie typu: ,jej
twarz jest przerazona, dlatego ze zoba-
czyta strasznego weza”? Wiele wysit-
kéw badawczych Piotra Winkielmana
dotyczy whasnie tych pytan.

Zgodnie ze wspomniana wyzej hipo-
teza jezyka mysli, bodzce emocjonalne
nie s3 niczym specjalnym. Katego-
ryzujac przerazong twarz nasz mozg
robi co$ podobnego jak w przypadku
rozpoznawania obiektéw fizycznych.
Z wrazen percepcyjnych ,wyciagany”
jest abstrakcyjny symbol jezyka mysli,
ktéry moze wchodzi¢ w interakeje z in-
nymi symbolami, utworzonymi na ba-
zie do$wiadczeni obiektéw fizycznych
(,waz’), ale same te symbole przetwa-
rzane s3 juz w zupetnym oderwaniu od
tego, do czego si¢ odnosza. Z drugiej
strony jednak, stwierdzenie, ze nasze
stany cielesne odgrywaja wazna rolg
w przezywaniu przez nas emocji, ale
juz nie w rozpoznawaniu ich u innych
0s6b, wydaje si¢ niespdjne. Dlatego tez
zdaniem Winkielmana ucielesniona
symulagcja jest nie tylko mechanizmem
rozumienia poje¢ fizycznych, ale réw-
niez emocjonalnych.

Zgodnie z tg idea zrozumienie, ze
obserwowana twarz nalezy do osoby,
ktéra si¢ gniewa, albo nawet samo zro-
zumienie czytanego przez nas stowa
~ghiew”, polega na tym, ze w pewnym
sensie sami doswiadczamy gniewu.
W pewnym sensie dlatego, ze aktywa-
cje biologiczne — zaréwno os$rodkowe-
go, jak i obwodowego uktadu nerwo-
wego — s3 wowczas znacznie bardziej
subtelne niz wtedy, gdy co$ nas rze-
czywiscie zdenerwuje. Jak juz wiemy,
symulacje maja charakter wybidrezy
(czg$ciowy) i dynamiczny — symulo-
wane s3 tylko pewne aspekty pojecia,
istotne dla poradzenia sobie z zada-
niem, przed jakim stoimy; a aspekty te
— podobnie jak zadanie — moga ewolu-
owaé w czasie. Trudno méwié zreszta
o pelnoprawnym dos$wiadczeniu, po-
niewaz nie musimy sobie nawet uswia-
damia¢, ze nasze ciato co$ symuluje.
Czym jednak miataby by¢ taka ucie-
lesniona symulacja, umozliwiajaca ro-
zumienie pojecia ,gniew”? ,Moglaby
ona polega¢ na odtwarzaniu zmysto-
wego doswiadczenia gniewu — jak pi-
sza Winkielman i Niedenthal — tacznie
z aktywacja mig$ni reki, ktdre zaciskaja

PIOTR WINKIELMAN jest profe-
sorem psychologii na Uniwersy-
tecie Kalifornijskim w San Diego,
gdzie kieruje Laboratorium Po-

znania Spotecznego (Winkiel-
man Lab). Wyktada réwniez na
Uniwersytecie SWPS w Warsza-
wie. Wczesniej pracowat m.in. na
Uniwersytecie Denver oraz na
Uniwersytet Stanu Ohio, a swoj
doktorat obronit na Uniwersyte-
cie Michigan pod kierunkiem Nor-
berta Schwarza, autora hipotezy
Luczuc jako informacji’, i Roberta
Zajonca, jednego z najbardziej
wptywowych psychologéw spo-
tecznych wszech czaséw. Pro-
fesor Winkielman jest autorem
blisko 150 artykutéw naukowych
z dziedziny psychologii spotecz-
nej, neuronauki poznawczej, psy-
chologii poznawczej i badan nad
$wiadomoscia, opublikowanych
w prestizowych czasopismach.
Wspétredagowat réwniez ksiagz-
ki Emotion and Consciousness
(z Lisa Feldman-Barrett i Pau-
la Niedenthal; New York, 2005)
i Social Neuroscience (z E. Har-
mon-Jonesem; New York, 2007).
Jego publikacje cytowane byty
blisko 18 tysiecy razy.

pig$¢, migéni twarzy formujacych po-
nurg ming oraz z wewngtrznym odczu-
ciem, ze ,wszystko si¢ w nas gotuje”.
Cho¢ metodami eksperymentalnymi
trudno jest wychwycié, ze badana oso-
ba czuje ,wewngtrzne gotowanie si¢”,
zgodnie z ta koncepcja symulacji pojeé
takich jak ,gniew”, ,rado$¢”, ,smutek”
(i wszystkich innych zwiazanych z afek-
tywna sfera naszego zycia) powinny to-
warzyszy¢ mierzalne zmiany parametréw

obwodowego i osrodkowego uktadu
nerwowego. Naleza do nich mimowolne
aktywacje migs$ni twarzy i strukeur czu-
ciowo-somatycznych mézgu.

Dtugopis miedzy zebami

W 2001 r. Paula Niedenthal, pracujaca
aktualnie na Uniwersytecie Wisconsin-
-Madison, wraz zespolem przeprowa-
dzila badanie majace na celu przetesto-
wanie ,mimicznego” aspektu symulacji.
Badane osoby mialy zareagowad za kaz-
dym razem, kiedy (nieco upraszczajac)
na ekranie komputera prezentowane
im zdjecia twarzy zmienialy si¢ ze smut-
nych na radosne i odwrotnie. Analizo-
wano dwa warianty zadania: w pierw-
szym osoby badane po prostu ogladaty
swobodnie obrazy i reagowaly zgodnie
z prosba badaczy, zas w drugim trzyma-
ty dtugopis migdzy zgbami.

Manipulacja ta miata na celu zabu-
rzenie normalnej pracy migéni twarzy,
by sprawdzi¢, jak wplywa to na efek-
tywnos¢
os6b smutnych i radosnych. Okazato
si¢, ze czas reakcji — interwal pomie-
dzy prezentacjg bodZca a nacis$nigciem
przycisku na klawiaturze — byt dtuzszy
w warunku, gdzie osoby badane trzy-
maly migdzy zgbami dtugopis. Skoro
tatwiej jest rozpoznawaé emocje, gdy
nasze migs$nie twarzy moga pracowac
swobodnie, moze rzeczywisdcie jest tak,
ze rozumienie emocji przebiega na
drodze ucielesnionej symulacji? Moz-
liwe jest jednak alternatywne, znacznie
prostsze, wyjasnienie wyniku ekspery-
mentu: moze dtugopis migdzy zgbami
jest po prostu dystraktorem, utrudnia-
jacym osobom badanym skupienie si¢
na zadaniu?

W 2007 r. Winkielman sprawdzit
to we wsp6lpracy z Lindsey Ober-
man (pracujaca dzi§ Berenson-Allen
Center for Noninvasive Brain Stimu-
lation w Bostonie) oraz Vilayanurem
Ramachandranem, zatrudnionym na
Uniwersytecie Kalifornijskim w San
Diego. Skupili si¢ oni na czterech eks-
presjach mimicznych: rado$ci, wstre-
cie, strachu i smutku. Dodatkowo
précz warunkéw obecnych w badaniu
Niedenthal — a wigc dtugopisu umiesz-
czonego migdzy z¢bami oraz warunku
kontrolnego — zastosowano dwa nowe

kategoryzowania obrazéw
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warunki: dlugopis migdzy wargami
oraz zucie gumy. Badacze wykorzystali
ponadto pomiar psychofizjologiczny —
elektromiografi¢ (EMG), ktéra umoz-
liwia precyzyjne $ledzenie ruchéw
miesni twarzy, nawet takich, ktére sg
niedostrzegalne golym okiem.

W pierwszym eksperymencie Ober-
man, Winkielman i Ramachandran
wykazali, ze samo trzymanie dtugopisu
miedzy zgbami angazuje mig$nie zwia-
zane z ekspresja radosci; zucie gumy
angazuje rozmaite mig$nie, brak jed-
nak systematycznego wzorca ich ak-
tywadji, za$ trzymanie dtugopisu mie-
dzy wargami w ogéle nie wplywa na
mig$nie zwigzane z ekspresjg mimiczna
emocji. W kolejnym eksperymencie
uczestnicy i uczestniczki wykonywa-
li zadanie analogiczne do tego z eks-
perymentu przeprowadzonego przez
Niedenthal i  wspdtpracownikéw.
Okazato sig, ze trzymanie dlugopisu
migdzy zgbami istotnie utrudnia zada-
nie, prowadzac do wydluzenia czaséw
reakeji tylko w przypadku rozpozna-
wania emocji radosci (nie dzieje sig
tak w przypadku pozostalych emocji).
Innymi stowy, okazalo sig, ze dtugopis
nie jest jedynie dystraktorem, a zrozu-
mienie, jaka emocj¢ wyraza ogladana
twarz, istotnie wymaga symulacji tej
emodji, czyli czgsciowego odtworzenia
jej we wlasnym ciele i mézgu.

Cho¢ ucielesniony umyst, jak wi-
dzielimy, przetwarza na drodze sy-
mulacji zaréwno obiekty fizyczne, jak
i nasycone emocjami bodzce spolecz-
ne, mozliwe sa selektywne dysfunk-
¢je tego mechanizmu. Dzieje si¢ tak
w przypadku oséb z zaburzeniami ze
spektrum autyzmu (ang. autism spec-
trum disorder, ASD).

Tedra F. Clark, Daniel Mclntosh
i Piotr Winkielman prosili osoby
z diagnoza zaburzen ze spektrum oraz
grupe kontrolng o szybka oceng, czy
prezentowana twarz jest wesola czy
smutna, czy twarz nalezy do mezczy-
zny czy kobiety, i wreszcie, czy pre-
zentowany obraz przedstawia zwierze
czy przedmiot. Okazato si¢, ze osoby
z ASD radza sobie znacznie gorzej
z rozpoznaniem emogji niz w dwéch
pozostalych warunkach. Jak w in-
nym badaniu z pomoca podobnie
skonfigurowanych grup Winkielman

Zgodnie z koncepcja
Winkielmana symulacji poje¢
»ghiew”, ,rados¢”, ,,smutek”
powinny towarzyszy¢
mierzalne zmiany
parametréw obwodowego
i oérodkowego ukladu
nerwowego.

i wspotpracownicy pokazali, ze oso-
by autystyczne przejawiajag trudnosci
w spontanicznej mimikrze emocji.
O ile migénie twarzy u oséb neuroty-
powych napinajg si¢ w automatycznej
reakcji na obraz emocjonalny, tak by
go ,skopiowa¢” nawet jedli badane
osoby o tym nie wiedza, u 0séb z ASD
efekt ten nie wystepuje. Nie oznacza to
jednak — jak pokazato to samo badanie
— ze osoby autystyczne s niezdolne do
nasladowania w ogdle.

Ptynnos¢ poznania

Cho¢, jak pisalismy, Piotr Winkielman
znany jest w $rodowisku naukowym
jako badacz uciele$nionego umystu
spolecznego, wcale nie uwaza on, ze
teoria uciele$nienia dziala na zasa-
dzie wszystko-albo-nic. Zamiast tego
wpisuje si¢ w nurt — wedle naszych
obserwacji coraz silniejszy — badaczy
starajacych si¢ pogodzi¢ stara i nowa
wizj¢ umystu, czyli t¢ skupiong na
réznorako rozumianym jezyku mysli
oraz akcentujaca rolg czuciowo-moto-
rycznych mechanizméw poznania. Jak
napisali kilka lat temu Winkielman
i wspétpracownicy: ,Udana teoria
wickszosci zjawisk psychologicznych
musi bra¢ pod uwage takze role abs-
trakcyjnego myslenia  pojeciowego.
Oznacza to, ze kolejne badania beda
prawdopodobnie poswigcone lepsze-
mu zrozumieniu zaleznosci miedzy
reprezentacjami modalnymi i analo-
gicznymi, ktore wykorzystuja zasoby
percepcyjne, somatosensoryczne i mo-
toryczne, z jednej strony, oraz symbole
jezyko-podobne, z drugiej”. W tym
sensie granice migdzy podejsciami do
rozumienia umystu wydaja si¢ ptynne
i komplementarne.

»Plynnos¢” jest jednym z kluczo-
wych poje¢ w badaniach Winkielmana
takze z innego powodu. Mozna méwi¢
wreez o eksplorowanej przez niego
teorii ptynnoséci”. Wyobrazmy sobie
sytuacje — jak wiemy, zaaranzowana
rzeczywiscie w wielu eksperymentach
— w ktérej mamy podja¢ decyzje na
temat twarzy; np. czy nalezy ona do
kobiety czy mgzczyzny, albo czy jest
smutna czy wesota. Dodajmy do tego,
ze twarze te moga by¢ prezentowane
na réznych poziomach wyrazistosci
(moga to by¢ np. twarze wyraznie me-
skie, twarze kobiece o cechach meskich
i odwrotnie, twarze znanych ludzi i ich
modyfikacje, czy nawet twarze andro-
idéw przypominajacych w mniejszym
lub wigkszym stopniu ludzi), co oczy-
wiscie wplywa na trudno§¢ zadania
i ,ilos¢ wysitku umystowego”, ktory
nalezy w nie wlozy¢. Ten ostatni para-
metr okresli¢ mozna jako ,plynnos¢”.
Okazuje si¢, ze bodzce przetwarza-
ne w plynniejszy sposéb oceniane sa
jako bardziej pozytywne i atrakcyjne,
co wyjasnia np. ludzkie umitowanie
symetrii. Wniosek ten prawdziwy jest
nie tylko dla bodzcéw spotecznych,
takich jak ekspresje twarzy, ale rozsze-
rzony moze by¢ o abstrakcyjne sady
estetyczne.

Koncepcja plynnosci przetwarzania
jest jedna z najbardziej obiecujacych
teorii ~ zaproponowanych  ostatnio
w psychologii spolecznej — kolejne ba-
dania z pewnoscia pokaza, jak szeroki
jest jej zakres zastosowania.

Marteusz Honolr
Kinga Woroszyn-HonoL

MATEUSZ HOHOL jest adiunktem
w Centrum Kopernika Badan Interdy-
scyplinarnych UJ. Zajmuje sie psycho-
logig matematyki i metodologig nauk
0 poznaniu. Ostatnio opublikowat
ksiazke Foundations of Geometric Co-
gnition (London-New York, Routledge).

KINGA WOLOSZYN-HOHOL jest dok-
torantkg w Zaktadzie Psychofizjologii
w Instytucie Psychologii Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Jej badania naukowe
dotycza m.in. mechanizméw uwagi,
przetwarzania bodzcéw emocjonal-
nych oraz uciele$nionego poznania.
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Ukryte mysli robota

MARCIN MILKOWSKI, KRYSTYNA BIELECKA

Wszyscy wiedza, ze mozna zbudowac robota, ktory sprzata. Czy
mozna jednak zbudowac¢ robota, ktéry nie tylko posprzata,

Wspéiczesne roboty  sprzataja-
ce w wickszosci opieraja si¢ na
koncepcji robotyki behawioralnej, pro-
mowanej przez Rodneya Brooksa od lat
80. Te roboty po prostu przemieszczaja
si¢ po podtodze, reagujac na przeszkody
zmiang toru swojej trasy. Nie analizuja
one danych z sensoréw, by potem pla-
nowa¢ dziatanie. Nie musza posiadaé
centrali podejmujacej decyzje, a jedynie
wiele warstw sterujacych, keére reaguja
na réznego rodzaju zmiany otoczenia
(odbicie od $ciany, utknigcie kétek ro-
bota na zbyt wysokim stopniu).

Brooks promowat takie podejscie
w opozycji do powolnych robotéw
dziatajacych w sztucznym  $rodowi-
sku. Takim robotem byt np. Shakey,
ktéry poruszal si¢ w swiecie klockéw.
Umiat je opisywa¢ i nawet przestawiaé
w odpowiedzi na polecenia w uprosz-
czonym jezyku angielskim. Problem
w tym, ze bez sztucznie wyolbrzymio-
nych krawedzi i jaskrawych koloréw
Shakey si¢ gubit.

Roboty Brooksa, méwiac jezykiem
bardziej technicznym, maja dziatad
W naszym zwyczajnym otoczeniu bez
reprezentacji poznawczych, a jedy-
nie reagujac na zmiany w otoczeniu.
Zamiast reprezentacji — wykorzysty-
wanych w mysleniu struktur poznaw-
czych, bedacych jakim$ odbiciem
odbieranej rzeczywistosci — robotowi
wystarczy probkowanie stanu otocze-
nia. Moze wigc po prostu krazy¢ po
podlodze, az natknie si¢ na przeszko-
de, ktéra moze wykry¢, gdy w wyniku
zderzenia z nig zewrze si¢ styk ukryty
w jego obudowie. Brooks podsumo-
wuje to teza, ze $wiat dla tego robota
jest swoim najlepszym modelem.

ale takze o tym pomysli?

Koncepcja Brooksa stoi jednak na
antypodach tego, co kognitywisci
uwazaja za kluczowe dla proceséw po-
znawczych — inteligencja ma pojawiaé
si¢, wedle niego, bez reprezentacji. By¢
moze robot sprzatajacy ich nie po-
trzebuje, ale krytycy dawno wskazali,
ze samo prébkowanie otoczenia na
nic si¢ nie zda, gdy chcemy na przy-
ktad pomysle¢ o wszystkich samocho-
dach, ktdrych cena spadta w ostatnich
dwoch tygodniach. Pomijajac te, ktdre
uczestniczyly w wypadkach, cata reszta
moze nie mie¢ zadnych innych wspdl-
nych cech wykrywalnych zmystowo.
Trudno tez sobie wyobrazi¢, ze taki
robot bedzie w stanie zagra¢ w szachy,
a nawet zaplanowac sprzatanie w spo-
s6b bardziej systematyczny.

Czego jednak brakuje prostym sprza-
taczom? Zauwazmy, ze odbijajacy si¢ od
krzesta robot Brooksa nie moze pomy-
$le¢ o prezentach od Dziadka Mroza,
a my mozemy, chociaz ten ostatni jego-
mo$¢ nie istnieje. Nie moze tez uczyé
si¢ sprzataé coraz lepiej, zauwazajac na
przyklad, ze jego whasciciel czgsto bru-

dzi podtoge kawa blisko lodéwki.
Zagadka intencjonalnosci

W XIX w. do filozofii, a potem do in-
nych gatezi nauki powrdcito $rednio-
wieczne pojecie ,intencjonalnosci”.
Stato si¢ to za sprawg Franza Brenta-
na, ktéry sadzit, ze tylko psychika jest
w stanie odnosi¢ si¢ do czego$ inne-
go niz ona sama (to wiasnie oznacza
intencjonalno$¢). Takie odniesienie,
nawet do fikcji, miato by¢ charaktery-
styczne dla psychiki — i odrézniaé ja od
$wiata fizycznego.

Dzisiaj w ten pomyst Brentana — od-
dzielenia psychiki od fizyki za sprawa
intencjonalno$ci — niewielu wierzy.
Jest tak z kilku powodéw. Po pierwsze,
sa stany psychiczne, ktére do niczego
si¢ nie odnosza — a przynajmniej sadzi-
my tak o niektérych stanach emocjo-
nalnych. Gl¢boka depresja nie jest ,,na
temat”
mie¢ przyczyny, ale niekoniecznie jakis
przedmiot, w odréznieniu od wyobra-
zeni — ktore zawsze s3 o czyms. Po dru-
gie, istnieja znaki naturalne, takie jak
stoje w drewnie czy zamarzanie wody

$wiata. Rozdraznienie moze

w katuzy, kedre wskazuja odpowiednio
na wiek drzewa czy spadek temperatu-
ry powietrza ponizej zera. A przeciez
katuze czy stoje w drewnie nie mysla.
Po trzecie za$, marzenie o oddzieleniu
psychiki od $wiata fizycznego jest dla
wspotczesnej nauki dosy¢ obce. Sta-
ramy si¢ w koricu zrozumieé, jak to
mozliwe, ze fizyczny umyst jest inten-
¢jonalny.

Jednak nie jest wecale oczywiste, co
trzeba by zamontowaé w robocie, zeby
stal si¢ intencjonalny. Jedli gtéwny
nurt kognitywistyki stusznie postrze-
ga procesy poznawcze zwierzat i ludzi
w kategoriach przetwarzania reprezen-
tacji poznawczych, to nie powinno by¢
to niemozliwe. Pytanie tylko, jak to
zrobié.

Reprezentacje poznawcze wymagaja
istnienia pewnych fizycznych nos$ni-
kéw: podobnie stoje w drewnie nie
zaistnieja bez drewna. Musi by¢ jakies
fizyczne podtoze: w robocie oczywi-
$cie beda to struktury danych, wyko-
rzystywane do wykonywania operacji
obliczeniowych (roboty Brooksa sa
przeciez nafaszerowane sterujaca elek-
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tronika). To jednak za mato, aby po-
wstata reprezentacja czegokolwiek:
nawet jesli na zmiany stanu tego no-
$nika co$ reaguje, to ten no$nik musi
cechowac¢ si¢ intencjonalnoscia. Musi
by¢ o czyms.

Pisane przeze mnie teraz znaki alfa-
betu faciniskiego skladajg si¢ w zdania,
ktére sa o czyms. Ale tylko dzigki mnie
oraz czytajacym je osobom. Same
z siebie jeszcze nic nie znacza. Pismo
to jednak system znakéw konwencjo-
nalnych, ktére mozemy dobiera¢ do-
wolnie i zmieniaé. A co z mysleniem?

Poniewaz to my tworzymy robota,
mogliby$my wyposazy¢ go w taki alfa-
bet i go interpretowaé. Robot rysowat-
by literk¢ A, a nawet zdanie ,Ala ma
kota”, ale nie wiedzialby, ze pisze o Ali
i jej kocie. To si¢ nadal niespecjalnie
rézni od napisania czego$ przez nas na
kartce. Sama kartka nic nie wie. Na-
sze zadanie jest trudniejsze: co zrobid,
zeby robot wiedziat, co mysli?

Gwizdek w czajniku

Warto znowu wréci¢ do  stojéw
w drewnie, bo one nie maja psychicz-
nej natury, a jednak co$ znacza — bo
co$ wskazuja. Teoretycy informacji
semantycznej, tacy jak amerykanski
filozof Fred Dretske, uwazaja, ze ta-
kie naturalne wskazniki to znakomity
punkt wyjscia dla teorii znaczenia re-
prezentacji poznawczych. Moze im-
pulsy w sieciach nerwowych wiasnie
przypominaja wskazniki?

Zadanie nam si¢ upraszcza, ale mu-
simy jeszcze powiedzie¢, dzigki cze-
mu co§ jest wskaznikiem. Dretske ma
prosta odpowiedz: odpowiedni sygnat
odbieramy jako wskaznik pewnej wla-
snosci, jesli pojawienie si¢ tego sygnatu
w momencie wystapienia tej wlasnosci
jest pewne. Moéwiac inaczej, istnieje ja-
kis bardzo silny zwigzek migdzy sygna-
tem a tg wlasnoscia. Moze to by¢ na
przyktad prawo przyrody; to dlatego
przeciez woda w katuzy zamarza.

Takie wskazniki na pewno s3 juz
w robocie Brooksa. Przeciez odbija si¢
on od przeszkéd, bo ma sensory, a te
sensory wskazuja obecno$¢ przeszkéd.
Zeby robot myslat o sprzataniu, mu-
siatby mie¢ wskaznik sprzatania. To
mogtby by¢ po prostu wskaznik uru-

chomienia robota: skoro jest wtaczony,
to sprzata, a $wiecaca dioda podczas
sprzatania wskazuje, ze robot mysli
o sprzataniu. Zrobione!

Czyiby? A moze robot mydli o tym,
ze jest wiaczony? 1 czy ta $wiecaca dio-
da wplywa na cokolwiek w samym
robocie, czy jest tez niczym gwizdek
w czajniku, ktdry nie powoduje goto-
wania wody, lecz go tylko sygnalizuje?

Informacja semantyczna

Problem wecale nie jest banalny. Na-
wet gdyby do sensoréw robota doda¢
kamerg, to wcale nam to nie pomoze.
Jasne, zdjecie zapisze si¢ w jego elek-
tronice, a to zdjecie bedzie opisywaé
strukture otoczenia (w zakresie fal

widzialnych). Takie reprezentacje ko-

Zamiast reprezentacji

— wykorzystywanych

w mys§leniu struktur

poznawczych, bedacych
jakimg odbiciem
odbieranej rzeczywistosci
— sprzatajacemu robotowi
wystarczy prébkowanie stanu
otoczenia.

Pierwsze roboty zatrudnione we wtoskich restauracjach. Rapallo, lipiec 2019.

gnitywisci nazywaja ,analogicznymi”
lub ,strukturalnymi”, bo opisujg one
strukture rzeczywistosci — do ich zaist-
nienia wymagany jest nie tyle bardzo
silny zwigzek sygnatu z tym, co ten sy-
gnal wskazuje, ile podobienstwo struk-
tury sygnatu do tego, co on opisuje.
Czy wyjdziemy wi¢c od wskazywa-
nia, czy od podobieristwa, problem
jest ten sam: jak sprawié, zeby robot
mogt sam z siebie korzysta¢ z infor-
magji dostarczanej mu przez sensory,
a takze wytwarza¢ nowe stany infor-
macyjne na jaki§ temat. Informacje,
ktéra mozemy opisa¢ nie tylko iloscio-
wo (co czyni si¢ w matematycznej teo-
rii komunikacji Claude’a Shannona),
ale takze pod wzgledem jej znaczenia,
nazywamy ,semantyczng . Taka infor-
macja moze by¢ prawdziwa. Wskazni-
ki czy podobizny sa no$nikami infor-
magji semantycznej. Stoje w drewnie
informuja prawdziwie, ile lat ma drze-
wo, a dobre zdjecie przestgpey infor-
muje nas poprawnie, jak wyglada.
Zeby jednak informacja semantycz-
na stafa si¢ reprezentacja poznawcza,
musi by¢ spetnionych wigcej warun-
kéw. Przeciez wbicie w robota palika
z drewna (ze stojami!) nie spowoduje,
ze robot pozna wiek drzewa, chocby
ten palik doktadnie to wskazywat. Ro-
bot nie moze bowiem odpowiednio
skorzysta¢ z takiej informacji seman-
tycznej. Wspélczesne teorie znaczenia

© Shutterstock / Stefano Mazzola
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majg za zadanie dokladnie opisa¢ wa-
runki, ktére musza spetnia¢ nosniki
informacji semantycznej, bys’my uzna-
li je za reprezentacje poznawcze.

Tam nie ma nektaru

Dominujaca wspétczesnie w kognity-
wistyce teoria znaczenia wywodzi si¢
z prac amerykariskiej filozofki Ruth
Millikan. Millikan okresla ja mia-
nem teleosemantyki”, gdyz wymaga
w niej, by no$niki informacji seman-
tycznej mialy odpowiednie funkcje,
ktére technicznie okresla sie mianem
Jfunkeji teleologicznych” (czyli celo-
wych, gr. zelos oznacza whasnie cel).

Warto wyjé¢ od jednego z prostych
przyktadéw systeméw komunikacyj-
nych, jakim postuguje si¢ Millikan.
Karl von Frisch (1886-1982), au-
striacki biolog dostat w 1973 r. Nagro-
d¢ Nobla za opisanie systemu komuni-
kacji pszczét: pszczoly powracajace do
ula wykonuja w nim swoisty taniec,
keéry jest komunikatem dla innych
robotnic. Dzigki niemu moga zloka-
lizowa¢ znaleziony przez inne pszczo-
ly nektar i go zebra¢. Badacze latami
pogtebiali odkrycia von Frischa, ktére
o tyle nie pozostawiaja watpliwosci,
ze wystarczy podsunaé pszczotom po-
stodzong wod¢ w odpowiednim miej-
scu, aby zauwazy¢, ze powracajace do
ula pszczoly zmieniajg swéj taniec,
a pozostate szybko znajduja polozenie
stodkiej wody. Czyli mozna doskonale
kontrolowa¢ ten system eksperymen-
talnie, nawet poza laboratorium.

Millikan zauwaza, ze te komunikaty
maja nadawcg czy tez wytworcg — jest
nim taiczaca pszczola, a takze odbior-
céw — pozostate pszczoly. Co wigcej,
struktura tarica jest przez pszczoly mo-
dyfikowana w zaleznosci od potozenia
nektaru (pszczota wykona inne ruchy,
gdy wréci w samo potudnie z taki po-
tozonej na pétnoc od ula, a inne, gdy
wréci wieczorem z taki pofozonej na
potudnie), a wigc istnieje pewna regu-
ta pozwalajaca okresli¢ znaczenie tego
tanca.

System komunikacji pszczél, keére
w poréwnaniu do czlowieka (chociaz
moze nie robota) sa stosunkowo pro-
stymi organizmami, ma kilka cech
swoistych. Kazdy komunikat nalezy

do specyficznego repertuaru mozli-
wych tadcéw; by¢ moze niektére ni-
gdy nie zostang wykonane, bo nektaru
w jakim$ wybetonowanym miejscu nie
ma. Komunikat jest wytwarzany przez
pszczole go nadajaca i odbierany przez
robotnice cheace polecie¢ do znalezio-
nego nektaru. W tym sensie te robot-
nice uzywaja sygnalu nadanego przez
taficzaca pszczole, a wige interpretuja
go. Chociaz potencjalnie ten sygnat
mogtby odpowiada¢ innym cechom
rzeczywistosci, to tu zostaje on jedno—
znacznie odebrany: moze si¢ zdarzy¢,
ze najwigcej nektaru znajduje si¢ tam,
gdzie jest najlepsza gleba, a wigc by-
taby watpliwo$¢, czy pszczoly tafcza
,na temat” gleby czy nektaru. Uzycie
sygnatu rozwiewa jednak watpliwo-
$ci. A przy tym wszystkim system ten
odgrywa ogromng rol¢ w przetrwaniu
ula, a wigc ma funkcje biologiczna,
dzigki ktorej pszczoly istniejg od mi-
lionéw lat.

Na tym przykladzie wida¢, jakie
elementy musimy doda¢, aby robot
naprawde korzystal z informacji se-
mantycznej. Jego sensory (czy inne ele-
menty) moga generowac sygnaty, ktére
powinny by¢ wykorzystywane do mo-
dyfikacji dziatari robota; na tym polega
uzycie sygnalu. Co wigcej, te sygnaly
powinny odgrywa¢ istotng role w ist-
nieniu robotéw: musza by¢ wbudowa-
ne po to, aby roboty dalej mogty funk-
cjonowalé. Sama dioda informujaca
o wlaczeniu takiej funkcji nie ma. Co
innego, gdyby monitorowanie procesu
sprzatania stuzylo do przewidywania
czasu wyczerpania akumulatora i pla-
nowania przyjazdu do stacji tadujacej.
Tego typu rozwiazanie mogloby by¢
funkcjonalne, gdyz takie roboty byty-
by trwalsze (ze wzgledu na zywotnos¢
systemu zasilania).

Sa stany psychiczne, ktdre
do niczego si¢ nie odnosza.
Gl¢boka depresja nie jest ,,na
temat” $wiata. Rozdraznienie
moze mie¢ przyczyny,
ale niekoniecznie jakis
przedmiot.

Ale nadal mozna mie¢ watpliwosé.
Kiedy robot naprawde¢ wykorzystuje
sygnal dotyczacy sprzatania? Albo
inaczej — czy gdyby do ula wleciat mi-
niaturowy robot o ksztalcie pszczoly,
wykonujacy specjalnie mylacy ta-
niec, to czy inne pszczoly zoriento-
walyby si¢, ze ten taniec jest btedny?
Moze wigc jednak czego$ jeszcze bra-
kuje w tym systemie: wrazliwosci na
trafno$¢ czy tez prawdziwos¢ repre-
zentacji.

Sukces i prawda

Z jednej strony, nie sposob inaczej
wyjasnié, jak pszczoly dostajg si¢ do
nektaru, niz tylko przez wskazanie, iz
ich tace poprawnie wskazujg lokali-
zacj¢ nektaru. Sukces dziatania pszczét
zalezy od tego, czy te tafice napraw-
de¢ wskazuja nektar. Z drugiej strony,
mozna mie¢ watpliwosci, czy zacho-
wanie pszczét rézni si¢ od typowych
taksji — czyli dazenia do pewnych typo-
wych bodzcow. Wiele gatunkéw roglin
cechuje si¢ fototaksja, czyli zwraca sig
w strong wigkszego nastonecznienia.
Malo kto uzna, ze takie rosliny w ogé-
le reprezentuja storice czy $wiatto. Po
prostu na nie reaguja. A pszczoly?
Gdyby pszczoly byly w stanie w jakis
sposéb zorientowac sie¢, Ze taniec nie-
sie falszywy komunikat, czyli jakos go
weryfikowa, to trudno bytoby zaprze-
czy¢, iz jest on dla nich reprezentacja.
Wtedy bowiem dopiero powiemy, ze
reprezentacja jest dostgpna dla danego
jej uzytkownika, gdy ten ma dostgp do
jej znaczenia — a wigc przynajmniej cza-
sem zna jej adekwatnos¢ czy trafnos¢.
Sprawdzenie poprawnosci reprezenta-
¢ji nie musi by¢ bardzo trudne. Istnie-
nie wielu zmystéw nie tylko zapewnia
wiccej zrédel informagji, ale takze moz-
liwos¢ ich wzajemnego uspdjniania.
Podobnie pszczoly moglyby weryfiko-
wac informacje o nektarze: pszczota-pi-
jaczka, ktéra opita si¢ miodowego piwa
i blednie taficzy, mogtaby by¢ ignoro-
wana, gdyby inne pszczoly przylatywaty
do ula z sygnatlem: tam brak nektaru!
Wéwezas taniec nie wyzwalatby po pro-
stu reakeji, tylko traktowany bylby jako
nosnik informacji do sprawdzenia.
Wiele wskazuje na to, ze organizmy
biologiczne korzystaja z takich me-
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Przez dziesiatki lat
psychologowie i etologowie
musieli wywnioskowywa¢
istnienie reprezentacji
poznawczych na podstawie
zachowania.

Teraz zaczynamy je
obserwowal.

chanizméw, opierajacych si¢ na uspdj-
nianiu  informacji semantycznych.
Wiemy, ze mozna na przyktad sktoni¢
zeberki, ptaki $piewajace, ktére ucza
si¢ jednej melodii na cale zycie, do fat-
szowania, jesli beda stysze¢ swoj znie-
ksztalcony $piew. Wtedy zeberka stara
si¢ ,poprawi¢” i w konsekwengji $pie-
wa niepoprawnie. Swiadczy to o tym,
ze sprawdza, czy rezultaty jej dziatari sa
spojne z oczekiwaniami i na podstawie
tych poréwnan uczy si¢ lepiej $piewac.
Robi to nawet we $nie (co zaobserwo-
wano eksperymentalnie).

A wigc gdyby$my mieli zainstalowad
reprezentacj¢ w robocie, to musiatby
mie¢ podobny mechanizm: pewne jego
dziatania powinny zaleze¢ od popraw-
nosci tej reprezentagji, ale oprécz tego,
powinien on ja weryfikowa¢, na przy-
ktad korzystajac z innego, niezaleznego
sensora czy struktur danych przecho-
wywanych juz wezesniej w pamigci.

Mamy juz wstepny przepis na inten-
cjonalno$¢ w robocie: nie wystarczy,
zeby mial czujniki czy zeby te czujniki
zmienialy jego dzialanie. Musi istnie¢
tez bardziej wyrafinowany sposéb ko-
rzystania z tych czujnikéw — taki spo-
sob, ktéry w dodatku zostat w jakims
celu wbudowany w robota. Musi on
mie¢ bowiem istotng funkcj¢, zeby$my
mogli wyjasni¢ skuteczne dziatanie na-
szego robota.

Z powrotem do biologii

Nasz eksperyment myslowy z robotem
ma t¢ przewage nad badaniem zywych
organizmow, ze od razu wiemy, co
zmieniamy w jego strukturze. Nie za-
wsze mozemy rozumie¢ konsekwencje
naszych decyzji, ale nie ma watpliwo-
§ci, ze zmiany wprowadzamy — i zwy-

kle mozemy dokona¢ odpowiednich
pomiaréw.

Takiej pewnosci w przypadku orga-
nizméw (w tym ludzi) nie ma, bo ob-
serwowanie ich, czy to w laboratorium,
czy na wolnoéci, zwykle nie pozwala na
tatwe stwierdzenie, co jest w nich no-
$nikiem informacji. Przez dziesiatki lat
psychologowie i etologowie musieli wy-
whnioskowywad istnienie reprezentagji
poznawczych na podstawie zachowa-
nia. To jednak zaczyna si¢ powoli zmie-
niaé, gdyz u wielu gatunkéw zwierzat
mozemy bezposrednio podlaczaé elek-
trody do odpowiednich obszaréw ich
uktadéw nerwowych (zwhaszcza u gry-
zoni i ptakéw; takie inwazyjne badania
z powodéw etycznych zwykle nie wcho-
dza w gre u ludzi).

Jak zauwazaja Eric Thomson i Gual-
tiero Piccinini, reprezentacje poznaw-
cze w neurokognitywistyce przestaly
by¢  przedmiotami  teoretycznymi,
czyli obiektami, ktdre opisuje teoria,
ale ktérych si¢ nie obserwuje. Sa juz
przedmiotami obserwacyjnymi, gdyz
nasza aparatura pomiarowa coraz lepiej
je wykrywa. Jednak postep w dyskusji
nad reprezentacjami poznawczymi po-
lega nie tyle na samej obserwadji, ile na
zrozumieniu, na czym polega intencjo-
nalno$¢. Nie jest to duchowy klej tacza-
cy my$l z bytem, tylko skomplikowana
cecha mechanizméw o strukturze przy-
pominajacej uktad nadawca-odbiorca,
jak w pszczelim ulu. Chociaz nadal sa
sceptycy, ktérzy podwazaja zalozenie,
ze moga istnie¢ niejezykowe reprezen-
tacje poznawcze, to ich wplyw na prak-
tyke kognitywistyki czy psychologii jest
coraz bardziej znikomy. Jest tak dlate-
go, ze wspolczesna teleosemantyczna
teoria reprezentacji poznawczych jest
juz po prostu catkiem niezta.

MARCIN MIELKOWSKI
Krystyna BIELECKA

MARCIN MILKOWSKI jest profesorem
w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN,
opublikowat m.in. Explaining the Com-
putational Mind (MIT Press 2013).

KRYSTYNA BIELECKA pracuje w In-
stytucie Filozofii UW, jest autorka Bfg-
dze wiec jestem. Co to jest bfedna repre-
zentacja (WUW 2018).

Jerry Fodor (1935-2017), tworca teorii
jezyka mysli.

SPOR O REPREZENTACJE

Pojecie reprezentacji wywotuje

w kognitywistyce ozywione dysku-
sje: jedna grupa badaczy twierdzi, ze
nasze teorie nie moga sie bez niego
obejs¢, druga przekonuje, ze

w mozgach nic takiego po prostu
nie wystepuje. Nawet jednak zwo-
lennicy reprezentacji moga znacznie
roéznic sie pogladami. Jedni méwia,
Ze reprezentacje to elementy jezyka
mysli” - sekwencje abstrakcyjnego
kodu, podobne do ciggu zer i jedy-
nek, ktérymi postuguje sie komputer
- nie przypominaja one jednak ele-
mentow Swiata zewnetrznego. Inni,
Ze reprezentacje to pojecia jezyko-
we. Jeszcze inni — ze przypominajg
raczej obrazy. Sa i tacy, ktorzy twier-
dzg, Ze istniejg w umysle odrebne
systemy przetwarzania reprezentacji
jezykowych i wzrokowych, albo ze
umyst dysponuje wielomodalnymi
reprezentacjami, budowanymi z da-
nych naptywajacych ze wszystkich
zmystéw. Te dyskusje przektadaja sie
na robotyke — konstruktorzy musza
zdecydowac, czy i jakie reprezenta-
cje najlepiej probowac zaszczepic

w sztucznych umystach.
Antyreprezentacjonisci na rozne
sposoby odrzucaja te stanowiska,
argumentujac, ze procesy poznaw-
cze mozna lepiej wyjasni¢, gdy nie
bedziemy postugiwac sie tak nieja-
snym terminem. Wydaje sie jednak,
ze idea reprezentacji jest naukowo
ptodna: wygenerowata mnéstwo
badan i eksperymentdw, ktdre po-
szerzyty naszg wiedze. Ich przeciw-
nicy nie moga sie jeszcze pochwali¢
takim osiagnieciem. LK
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Najsilniej wibrujgce ,r”

ZUZANNA LAMZA

Ostrzegam lojalnie: to bedzie tekst peten soczystych bluzgéw. Czyste
mieso, bez gwiazdek, kropek i zamiennikéw. Inaczej nie mozna
opowiedzie¢ o tym, co przekleinstwa ujawniaja o naszym umysle.

I< iedy moi studenci po raz kolejny

wykazuja zupelne lekcewazenie
dla rodzaju rzeczownika hiszpani-
skiego, wyrzucajac z siebie koricéwki
z taka dezynwoltura, jakby po pol-
sku tez bylo im obojetne, czy mamy
ten stol czy te stole, siggam po spraw-
dzony dydaktycznie przyklad z zy-
cia. ,Szanowni panstwo — zaczynam
powaznie — rodzaj rzeczownika moze
by¢ dla paristwa sprawg bardzo istot-
na z praktycznego punktu widzenia.
W sklepie spozywczym na przyktad. E/
pollo znaczy »kurczake. La polla znaczy
rkutas«”.

Zawsze niezmiernie bawi mnie, ze ci
sami ludzie, kt6rzy jeszcze kwadrans
wezesniej w  trakcie przerwy mig-
dzy zajeciami bez mrugnigcia okiem
stwierdzali, ze ,t¢ kobiet¢ chyba do
reszty popierdolito”, styszac laborato-
ryjnie wypreparowane z kontekstu sto-
wo kutas, czerwienig si¢ jak bohaterka
dziewigtnastowiecznej powiesci.

Podniesiony puls,
sptycony oddech

Cho¢ znam kilka innych sposobdw,
zeby podnies¢ studentom puls, sie-
gnigcie po wulgaryzm jest jednym
z najbardziej efektywnych i nieza-
wodnych. Nie ma w tym zreszta nic
dziwnego — od dawna wiadomo, ze
przekledstwa wzbudzaja najsilniejsza
mierzalng reakcje fizjologiczna spo-
$réd wszystkich stéw: zetkniecie z nimi
automatycznie przyspiesza prace ser-
ca, splyca oddech i otwiera pory. Co
wigcej, dzieje si¢ to nie tylko wtedy,
gdy po uderzeniu si¢ w palec sami je
wypowiadamy lub zostajemy zmusze-
ni do ich wystuchiwania w autobusie

(wedtug raportu CBOS z 2013 roku
to w $rodkach transportu spotyka si¢
z nimi 59 proc. ankietowanych). Jak
dowodza badania wykorzystujace re-
akcje skérno-galwaniczna (t¢ sama,
na ktérej bazuje wykrywacz ktamstw
— bardziej wilgotna skéra lepiej prze-
wodzi prad), mimowolnie oblewamy
si¢ potem juz na samg mysl o tym, ze
nasze usta przez przypadek miatby ska-
la¢ jaki$ niecenzuralny wyraz. Kiedy
damy si¢ uwies¢ grze pétstowek i za-
miast chyzy réj przeczytamy... rudo-
wlosy czlonek, nasz wewngtrzny cenzor
z calej sity weiska hamulec — co w tym
przypadku oznacza uaktywnienie ob-
szaru mozgu zwanego prawym zakre-
tem czolowym dolnym, odpowiedzial-
nego za wstrzymywanie ruchu jeszcze
przed jego rozpoczeciem.

Uzywanie wulgaryzméw nie wy-
wotuje jednak w naszym organizmie
wylacznie paniki — czasem wrecz prze-
ciwnie, daje nam site. Naukowo po-
twierdzono na przyktad stusznos¢ po-
wszechnie panujacego przekonania, ze
soczysta Kurwa mac! rzucona po kop-
nieciu w krzesto ma dziatanie u$mie-
rzajace — badani byli w stanie znacz-
nie dluzej trzymaé dlod w lodowatej
wodzie, jesli méwili przy tym gdwno,
w poréwnaniu z przypadkiem neutral-
nym, gdy kazano im méwi¢ ,,drewno”.
W innym eksperymencie uczestnikom
w réznym wieku kazano pedatowaé
na rowerku treningowym: wydolno$¢
tych, ktérzy przy tym kleli, byta znacz-
nie wigksza, zwickszata si¢ takie sita
ich chwytu. Przekledstwa moga po-
nadto petni¢ swoista funkcje katark-
tyczng — postugujemy si¢ nimi, kiedy
nie mozemy poradzi¢ sobie z wzbiera-
jaca w nas agresja: bywaja wigc czyms

w rodzaju wentyla bezpieczeristwa. Po-
no¢ juz Freud twierdzil, ze ,czlowiek,
ktéry pierwszy cisnat obelge zamiast
kamienia, byt twércg cywilizacji”.

Ktopotliwe sasiedztwo

Dlaczego tak przerazaja nas i taka wla-
dz¢ nad nami maja akurat te stowa,
ktére zwyklo uwazal si¢ za seman-
tycznie puste? Wszak wedlug Macieja
Grochowskiego, autora PWN-owskie-
go Stownika polskich przekleristw i wul-
garyzméw, ,przekleristwo to jednostka
leksykalna, za pomoca ktdérej méwiacy
moze w sposdb spontaniczny ujawniaé
swoje emocje wzgledem czegos lub ko-
gos, nie przekazujac zadnej informacji”
(z wulgaryzmem mamy do czynienia,
jesli dodatkowo tamie tabu jezykowe).
Amerykanski psycholog Benjamin K.
Bergen w What the F, wydanej nie-
dawno po polsku monografii na ten
temat, wskazuje, ze kluczem do roz-
wigzania tej zagadki moze by¢ wlasnie
bliskie pokrewieristwo bluzgéw i emo-
dji, bliskie — dodajmy — zupetnie do-
stownie.

U wigkszosci z nas rejony mézgu od-
powiedzialne za generowanie (osrodek
Broki) i rozumienie (oérodek Wernic-
kego) mowy intencjonalnej zlokali-
zowane s3 w lewej pétkuli. Kiedy na
skutek urazu czy choroby ulegaja one
uszkodzeniu, pacjenci maja trudnosci
zwypowiadaniem si¢ (afazja Broki) lub
tworza wypowiedzi brzmiace catkowi-
cie poprawnie, ale pozbawione sensu
(afazja Wernickego). Niemniej jednak
nawet osoby, ktére niemal catkowicie
utracity zdolno$¢ méwienia — cierpigce
na afazj¢ globalng — czgsto sa w sta-
nie postugiwaé si¢ tak zwana mowa
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automatyczng: wyrecytowaé dziecigca
wyliczanke, dokonczy¢ dobrze znang
piosenke, policzy¢ do dziesigciu. I za-
kla¢. W chwilach wzburzenia i frustra-
¢ji zupelnie poprawnie rzucaja mie-
sem, cho¢ poproszeni o to, nie potrafia
powtérzy¢ tego samego stowa, ktére
przed chwily wypowiadali zupetnie
spontanicznie. Znany jest nawet przy-
padek chorego, ktéry prawidlowo ar-
tykutowat przekleristwa pomimo bra-
ku calej lewej pétkuli mézgu.

Jak to mozliwe? Bergen stawia
hipotezg, ze mowa automatyczna
(w tym wulgaryzmami) zarzadza inna
Sciezka w mézgu, ewolucyjnie znacz-
nie starsza od tej zajmujacej si¢ jezy-
kiem intencjonalnym, przechodzaca
przez jadra podstawne. Te podkorowe
struktury regulujg i czg$ciowo thumia
impulsy motoryczne wywotane przez

© Shutterstock / Gudkov Andrey

L

emocje generowane w osrodkach do
nich przylegajacych: ciele migdato-
watym, hipokampie czy przedniej
korze zakretu obreczy; zaburzenie ich
funkcjonowania wiaze si¢ za$§ migdzy
innymi z zespotem Tourette’a. Od-
ruchowe przeklinanie miatoby wigc
powstawa¢ w wyniku bezposredniego
dostepu do pradawnych czgéci mézgu
odpowiedzialnych za kierowanie emo-
cjami, bez konieczno$ci odwolywania
si¢ do mediacji ze strony osrodkéw
odpowiedzialnych za racjonalne i ce-
lowe planowanie. Przekledstwa maja
zatem kolejng szans¢ zablysna¢ jako
przejaw wolnosci — do tej pory chet-
nie weiagali je na sztandary glosiciele
potrzeby zerwania z poprawnoscia po-
lityczna, teraz moga stac si¢ przyczyn-
kiem w niekofczacym si¢ sporze na-
tura versus kultura, wyrazem powrotu

do naszych pierwotnych, zwierzecych
korzeni.

Poglad taki odpowiada niewatpliwie
powszechnym przekonaniom dotycza-
cym uzycia niecenzuralnego jezyka.
Wedltug cytowanego raportu CBOS-u
do klecia przyznaje si¢ wprawdzie
o$miu na dziesieciu Polakéw, ale 65%
zastrzega przy tym, ze robi to wylacznie
w afekcie. Nieco inaczej ,odruchowos¢”
przekleristw rozumie natomiast janKo-
munikant — wroctawsko-t6dzki zespét
badawczy stojacy za wydanym w 2011
Stownikiem polszczyzny rzeczywistej: tu-
taj jest ona emblematem negatywnie
ocenianej komunikagji
bezrefleksyjnej definiowanej w opozycji
do mindfulness, czyli uwaznosci.

By¢ moze to wlasnie mindlessness —
obok wtérnej oralnosci tego medium
— tlumaczy oszalamiajaca kariere wul-

mindlessness:
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garyzméw w internecie. Jedna z cech
komunikacji ,bezmyslnej” jest bo-
wiem zanik rozmowy rozumianej jako
spdjne nastgpstwo wypowiedzi: kazdy
uczestnik aktu komunikacyjnego wy-
rzuca z siebie pojedyncze, zamkniete,
niezwiazane ze soba ani tre$ciowo, ani
gramatycznie kwestie, dazac przy tym
do nadania im jak najsilniejszego ta-
dunku emocjonalnego i kompletnie
nie zwazajac na potrzeby — czy tez
w ogole istnienie — drugiego. Podobna
bezrefleksyjnos¢ jest réwniez charakte-
rystyczna dla komunikacji interneto-
wej: tweety i komentarze pod postami
na facebooku rzadko bywaja zaprosze-
niem do dyskusji.

Nie przy dzieciach!

Z tej perspektywy — jedli przyjmiemy,
ze wulgaryzmy rzeczywiscie sg cz¢scia
jezyka w pewnym sensie najblizsza
naszej zwierzecej naturze — fakt stale
ponawianych uporczywych préb ich
instytucjonalnego sttumienia, ograni-
czenia i zohydzenia nabiera posmaku
niemal orwellowskiej represji.
Zgodnie z Ustawa o jezyku polskim
z 1999 r. jesteSmy zobowiazani prze-
ciwdziala¢ wulgaryzadji jezyka, polskie
prawo prasowe nakfada na dziennika-
rzy konieczno$¢ unikania przekleristw,
wedtug kodeksu wykroczen za$ grzyw-
na za uzywanie ,stéw nieprzyzwo-

PRZEKLETE DZIEDZINY

Prawdopodobnie nie ma jezyka,

w ktérym nie pojawiaja sie przeklen-
stwa — wliczajac w to jezyki migowe -
i catkiem mozliwe, ze w kazdym z nich
stowa uwazane za wulgarne badz fa-
migce tabu przyporzadkowac¢ mozna
do ktorej$ z czterech kategorii: wigza
sie z religig czy sacrum, seksem, wy-
dalaniem lub inwektywami. Pierwsze
wywodz3 sie z bluznierstw, ktérych
przyktadem jest m.in. uzycie imion
swietych w,Swieckim” kontekscie

(Aj, Jezus, Maria! - jak krzycza komen-
tatorzy pitkarscy). Inne przeklenstwa
odnoszg sie do czesci ciata zaan-
gazowanych w prokreacje albo do
samego stosunku — analogicznie jest
z defekacja i uktadem wydalniczym.
Jeszcze inne uzywane sg po to, by

itych” w miejscu publicznym moze
wynies¢ do 1500 zi Mimo tego
prézno byloby szuka¢ jednoznacznej
listy wyrazeri, ktore nalezy wyrugo-
waé. Poza Rosja, gdzie stowa ,niedo-
puszczalne w mediach” i wykluczone
w 2014 roku przez Wiadimira Putina
iScie carskim gestem z literatury, te-
atru, filmu i muzyki okreslono nader
dokladnie (,nieprzyzwoite oznaczenie
mgskiego narzadu plciowego, nieprzy-
zwoite oznaczenie zefiskiego narzadu
plciowego, nieprzyzwoite
nie procesu kopulacji i nieprzyzwoite
oznaczenie kobiety o rozpustnym za-
chowaniu, a takie wszystkie jednost-
ki jezykowe pochodzace z tych stéw”,
czyli znane nam skadinad chuj, pizda,
jebar’i blad’), w wielu krajach sytuacja
wyglada podobnie: naktadaja one na
swoich obywateli i nadawcéw ograni-
czenia w tym wzgledzie, jednakze kry-
teria, jakimi odpowiednie instytucje
panistwowe postuguja si¢ przy uznawa-
niu danej tresci za wulgarna, sa w naj-
lepszym razie niejasne. Najwyrazniej
bluzg jaki jest, kazdy widzi, cho¢ lepiej
byloby nie oglada¢ go wcale.

Przede wszystkim za$ nie powinny
oglada¢ go dzieci.

Przekonanie, ze wulgarny jezyk
krzywdzi najmlodszych, jest bardzo
gleboko zakorzenione w kulturze. Na-
wet ci, ktérzy klna nagminnie i z fan-
tazja, zwykle staraja si¢ nie robi¢ tego

oznacze-

kogos obrazi¢ - moga mie¢ one jednak
rozmaite historie i inspiracje. Benjamin
Bergen w ksiazce What the F. nazywa to
zjawisko prawem Rany boskie, jebany,
zasrany, pedat.

Nie mamy zbyt wielu danych pocho-
dzacych z systematycznych badan

(w tej dziedzinie nietatwo jest napisac
whniosek o finansowanie, ktéry nie zo-
stanie odrzucony z oburzeniem...),

ale wyglada na to, ze rézne grupy jezy-
kowe w réznym stopniu czerpia z tych
kategorii. W kanadyjskim francuskim

- jak zauwaza Bergen — najwiecej jest
bluznierstw, stowa takie jak tabarnak
(tabernakulum) sg uwazane za znacznie
bardziej wulgarne niz np. fourte (jebac).
W rosyjskim czy kantonskim najciezsze
przeklenstwa nawigzuja do sfery seksu;
w niemieckim znalez¢ mozna sporo
wulgaryzmow z kategorii,géwnianych”.

»przy dzieciach”. Nie chodzi jedynie
o zlamanie pewnych obowiazujacych
norm spotecznych. Juz w 2011 roku
Amerykaniska Akademia Pediatrycz-
na ostrzegata, ze przekledstwa toruja
droge przemocy stownej i zwigkszaja
poziom agresji u nieletnich, stgpiajac
przy tym ich normalne reakcje emo-
¢jonalne — innymi stowy, s3 dla nich
szkodliwe.

Bergen po kolei obala wszystkie te
twierdzenia. Argumentuje, 7e 7adne
z nich nie zostalo wystarczajaco po-
parte badaniami empirycznymi: nie
ma przekonujacych dowodéw na to,
ze wulgaryzmy prowadza do agresyw-
nych zachowan czy zobojetnienia.
Co wigcej, ograniczenie ich uzycia
w domu nie sprawi, ze nasze potom-
stwo nie postuzy si¢ nimi w przedszko-
lu czy szkole. Dzieci nie sg ani gtuche,
ani glupie.

Potwierdzenia w wynikach ekspery-
mentow nie znajdujg réwniez inne po-
wszechnie panujace negatywne prze-
konania dotyczace przekledstw. Uzycie
wulgaryzméw nie $wiadczy weale —
twierdzi Bergen — ani o ubogim stow-
nictwie, ani o lenistwie umysiowym,
ani o ogdlnej niewydolnosci intelek-
tualnej. Czy jezykoznawcy bija wicc
na alarm bezpodstawnie? Czy profesor
Miodek przesadza, méwiac o ,bardzo
nieprzyjemnej i niepokojacej sytuacji
jezykowo-stylistycznej w Polsce” czy

Co ciekawe, wydaje sig, ze nie tylko
ludzie siegaja po wulgaryzmy. Matpy
uczone jezyka migowego, takie
jak szympansice Washoe czy Lucy,
podopieczne Rogera Foutsa, uzywaty
znaku Amerykanskiego Jezyka Migo-
wego,brudny’, ktérym poczatkowo
nazywaty to, co robity do nocnika.
Zaczety go jednak spontanicznie
faczy¢ z innymi znakami, gdy chciaty
ujawnic swoja irytacje: smycz, ktéra
im zakfadano na spacery, nazywa-

ty czasem ,brudna (lub géwniana)
ling’, a gdy zeztoscity sie na swojego
opiekuna - odnosity sie do niego per
,brudny (géwniany) Roger”. Wyglada
wiec na to, ze takze Washoe i Lucy
konstruowaty swoje wulgaryzmy
zgodnie z tym samym prawem, ktére
obowigzuje w przeklenstwach ludz-
kich. LK
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Reklama wtasna wydawcy

tez, mniej eufemistycznie, o ,przera-
zajacej fali wulgarnosci i schamienia
jezykowego™? Czy rzeczywiscie mamy
tu do czynienia jedynie z kulturowym
tabu i tak naprawd¢ wszystkie ,brzyd-
kie” wyrazy sa zasadniczo niewinne?

Badania pokazuja, ze istnieje nama-
calna granica, po przekroczeniu kt6-
rej stowo moze wyrzadzi¢ fakeyczna
krzywdg. Nie biegnie ona jednak mie-
dzy Bulwa na¢ a Kurwa mac, lecz mig-
dzy O, kurwa! a Ty kurwo!. Wulgarne
inwektywy nie tylko obrazaja tych, do
ktérych sg skierowane — sprawiajg tez,
ze osoby postronne stawiajg si¢ w opo-
zycji do oczernianej grupy i latwiej
jest im dyskryminowa¢ jej cztonkdw.
Obelgi, zaréwno te ,zezwierzgcajace”
(1y suko!), jak i te uprzedmiatawiaja-
ce (Jestes pizdg!) sa skutecznym i po-
teznym narzedziem dehumanizagji.
Okazuje sig, ze od zniewazanych ludzi
odruchowo dystansujemy si¢ zreszta
réwniez zupetnie dostownie. Uczestni-
kom jednego z eksperymentéw przez
utamek sekundy — zbyt krétko, by byli
je w stanie $wiadomie przeczytaé — wy-
swietlano jedno z trzech stéw: gej, pe-
dat lub dupek. Nastepnie proszono ich
o ustawienie krzeset dla siebie i Marka,
przedstawiciela uczelnianej spoteczno-
$ci homoseksualnej, z ktérym mieli
rozmawiaé. Osoby torowane podpro-
gowo pedatem siadaty o 10 cm dalej od
rzekomego geja.

Lizanie rany
Skrajny przyklad amerykariskiej fobii
dotyczacej the N-word (Stowa-na-N),

ktéremu w Detroit urzadzono nawet

De e
Revolutionibus

Books&Café

Osoby, ktére niemal
catkowicie utracity zdolnos¢
moéwienia — cierpiace na
afazje globalng — czesto sg
w stanie postugiwac si¢ tak
Zwang mowsg automatyczng;:
wyrecytowaé dziecieca
wyliczanke, dokoniczy¢
dobrze znana piosenke,
policzy¢ do dziesieciu.

I zaklad.

oficjalny pochéwek (w kondukcie po-
grzebowym szedt burmistrz miasta),
pokazuje jednak nieefektywno$é roz-
wigzaii dazacych do delegalizacji je-
zyka. Podczas gdy niekt6rzy przedsta-
wiciele spoleczedstwa USA s3 karani
zwolnieniem z pracy nawet za postu-
zenie si¢ wyrazem ledwie podobnym
do nigger (jak niggardly, ,skapy”, kt6-
rego uzycie doprowadzito do dymisji
asystenta burmistrza Waszyngtonu),
inni, nalezacy do okreslanej nim gru-
py i postugujacy si¢ nim na co dzien,
uwazajg proby zakazania go za ,niemal
rasistowskie”. Nawet tak zaciekly prze-
ciwnik bluzgéw, jak profesor Miodek,
przyznaje, ze represjonowanie mowy
nie jest skuteczne, bo ,za jezyk karad
nie mozna’. Bergen dopowiada, ze
owszem, mozna, czasem bardzo do-
tkliwie, ale zupetnie mija si¢ to z celem
— to wlasnie tabuizowanie i arbitralne
ograniczanie zasiggu wulgaryzméw
jest jednym ze zrédet ich potegi. We-
dlug profesora Bralczyka ,potgpianie

Jedno z niewielu miejsc w galaktyce,

gdzie dobra ksigzka

spotyka sie z dobrg kawa.

De Revolutionibus Books&Cafe

ul. Bracka 14
Krakow

wulgaryzméw zwigksza zainteresowa-
nie nimi”. Czynnie ttumiac przekled-
stwa, zachowujemy si¢ wiec jak pies,
ktéry zaognia sobie rang, bezustannie
ja lizac.

Stowa si¢ wycieraja. Zaklecia uzy-
wane zbyt czesto i zbyt lekkomyslnie
przestajg dziataé. Kiep, niegdys bardzo
obelzywy i budzacy oburzenie, dzi$
w najlepszym razie budzi us$mieszek,
dla wigkszosci jednak jest juz tylko
niezrozumialym archaizmem. Angiel-
skie zounds i swive ustapily dobrze nam
znanym cunt i fuck. Kiedy stéw shit czy
zajebisty uzyto na antenie telewizji po
raz pierwszy, przed odbiornikami za-
wrzalo. Dzi§ staly si¢ tak powszech-
ne, ze wielu nawet ich nie zauwaza.
Tolerancja na dosadny jezyk wzrosta,
klniemy duzo i coraz bardziej otwarcie
— migsem rzucaja publicysci i politycy,
lekarze i profesorowie wyzszych uczel-
ni. Kurwa jest na ustach wszystkich.

Moze wigc jednak warto ograniczy¢
przeklinanie? Nie ze wzgledu na miesz-
czariskag moralno$¢ czy napomnienia,
odwotujacych si¢ do chyba nieco dzis
anachronicznej i coraz bardziej ob-
cigzonej ,elitarno$ci”,
lecz...
szkoda, gdyby najsilniej wibrujace
w jezyku polskim stracito swoja moc.

autorytetow,
z milosci do jezyka? Byloby

ZuzANNA Lamza

Autorka jest filolozka hiszpanska i ttu-
maczka. Pracuje w Zaktadzie Badan Ibe-
ryjskich i Latynoamerykanskich na US
w Katowicach. Ksigzka Benjamina Ber-
gena What the F. ukazata sie nakladem
Copernicus Center Press w jej przekfa-
dzie.



Zobacz, dokqd doprowadzi Cig rozmowa
z wirtualnym filozofem.

W jasnoniebieskich ramkach znajdujq si¢
pytania zadawane Ci przez filozofa.

W granatowych Twoje odpowiedzi,

za$§ w ochrowych odpowiadajqce

Twoim odpowiedziom rizne ,,-izmy”.

Bo filozofowie bardzo lubiq ,,-izmy”.

Jaki jest Twoj -izm?
PSYCHOTEST

Czy ciato
iduszato
dwie osobne

o ) rzeczy?
Cate zycie zastanawiasz

si¢, czy panpsychizm

to cos dla Ciebie?

A moze jeste$ dualisty
interakcjonistycznym

B ECH, NAIWNY CZEECZE,
SN zadajesz mi pytanie,

DUALIZM

: . e PSYCHOFIZYCZNY aiiiiieexs e W kt6.rym nie Qa sig
1sam O tym nie wiesz: Cayli wszystko, takze caty 8 porzadnie zdefiniowat
Sprawdi sie Wnaszej I cztowiek, #8 podstawowych pojec!
. to tylko ,,mechaniczny” R e e 3
pSYChOZ&baVVle' Czy dusza moze element s}wiata'l Prlquy i i _ PEiid o
. wptywaé na ciato? zachowujacy sie zgodnie eliiTpnsiniagzens
LUKASZ LAMZA z prawami fizyki? L

INTERAKCJONIZM

Interakcjonista uwaza, ze nie
tylko istnieje cos takiego jak
niematerialna dusza (umyst/
/$wiadomosc), ale w dodatku
moze ona wptywac na ciato.
Twoja reka porusza sie,
poniewaz Twoja dusza tego
zechciata, a materia jest

jej (do pewnego stopnia)
postuszna.

= CO WYGOOGLOWAC:
dualizm kartezjafiski, anima,
psyche, atman, Rz 8, 1-13

K

EPIFENOMENALIZM

Epifenomenalista mogtby powiedziec: tak,
istnieje dusza, ale nie wptywa ona na Swiat
materii. Moja reka rusza sie, a mézg zmienia
swoj stan, bo po prostu tak ruszajg sie
atomy. Natomiast kazdemu stanowi mézgu
towarzyszy pewien stan umystu. Troche tak
jak piana morska towarzyszy falom. Istnieje
pewne ,jak to jest” smakowac maliny

- podczas gdy nie istnieje zadne osobne,
subiektywne poczucie ,,jak to jest” by¢

np. krzestem z utamana noga.

= COWYGOOGLOWAC: Frank Jackson, qualia,
,Czego Mary nie wiedziata”

w Swiecie.

TAK, nie ma osobnego
pierwiastka duch

owego i &

No to czym wtasciwie
jest ,,umyst”?

UMYSt jest tym, co robi mozg.
Albo komputer.

FUNKCJONALIZM

»pierwiastek duchowy” w Swiecie.

rownie interesujacy.

Funkcjonalisci lubig powtarzac, ze umyst ma sie

do mézgu tak jak program komputera (software)
do jego warstwy sprzetowej (hardware). Ich
stanowisko nie r6zni sie tak bardzo od pogladéw
redukcjonistow — nie ma czegos takiego jak osobny

Funkcjonalisci chcg po prostu podkreslic, ze
mozg jest czyms bardziej interesujgcym od nerki
- dochodzi w nim do przetwarzania informacji,
generowania wiedzy. Krotko mowigc, powstaje
w nim umyst. Umyst mégtby jednak powstac
réwniez we wnetrzu komputera - i bytby wtedy

= CO WYGOOGLOWAC: silna sztuczna inteligencja,
komputacjonizm, teza o wielorakiej realizacji

NIE MA czegos takiego.
Jest mozg i tyle.

REDUKCJONIZM

(materializm

redukcjonistyczny)

Redukcjonista méwi twardo:

nie ma zadnej niematerialnej

duszy, a stowo ,Swiadomosc”

oznacza tylko pewien aspekt

funkcjonowania mézgu ludzkiego.

Nauka ostatecznie wyjasni

wszystkie tajemnice ludzkiego

doswiadczenia, rowniez to,

dlaczego niektérym z nas

wydaije sie, ze ,,siedzi” w nich

co$ niematerialnego.

,Istniejg tylko atomy i proznia”.

= COWYGOOGLOWAC: Sam Harris,
Richard Dawkins, fizykalizm,
mechanicyzm



NO DOBRA...

No dobrze. Ale czy uwazasz, ze moje pytanie
kieruje nas ku jakiejs realnej zagadce,
czy po prostu od samego poczatku jest to
betkot cztowieka, ktory nie mysli precyzyjnie?

A 4

No juz... juz. A czy zgodzisz sie dla potrzeb
tej rozmowy, ze ,,ciato” to po prostu pewien

obiekt fizyczny, a ,,dusza” to k

cztowieka, ktorego nie da sie wyjasnic,
odwotujac sie do ciata?

azdy aspekt NEOPOZYTYWIZM, ELIMINACJONIZM

Neopozytywizm to nie tyle odpowiedz na pytanie
o umyst, co szkota filozoficzna powstata na poczatku

;

XX wieku, w ramach ktérej ktadzie sie szczeg6lny
nacisk na strukture jezyka (logika) i precyzyjne
definiowanie poje¢. Najbardziej wygadani i radykalni
neopozytywisci uznali, ze wszystko poza zdaniami
logiki i nauk przyrodniczych to nonsens — a wiec
rowniez i rozmowy o ,,duszy”, dopdki ktos jej nie
zaobserwuje lub nie zdefiniuje jej matematycznie.
Eliminacjonisci twierdza, ze ,,pojecia umyst, dusza

iwolna wola odejdg kiedys do lamusa, tak jak pneuma
stoikow, eter i cieplik”, jak mowi Paul Churchland.
Pojecia te moze i miaty pewng przydatnos¢, ale
ostatecznie trzeba je bedzie zastgpic ,,prawdziwymi”
pojeciami naukowymi.
= COWYGOOGLOWAC: czajniczek Russella,

teza 7. Traktatu, Paul Churchland

P

NIE, wrecz przeciwnie!
Wszystko jest
umystem/w umysle!

IDEALIZM
SUBIEKTYWNY

Stowo ,,idealizm” ma duzo
réznych znaczen w filozofii,
wiec z nim ostroznie. Tak czy
inaczej, istnieje dtuga tradycja
uznawania, ze najpewniejszym
gruntem jest wnetrze mojej
Swiadomosci. Nie wiemy nic
naprawde pewnego o atomach,
ale wiem na pewno, ze istnieje
(Kartezjusz), ze doSwiadczam
czasu (Kant), ze mam poczucie
posiadania ciata (Husserl), ze
zdazam ku Smierci, a nie ku
narodzinom (Heidegger) itd.

=COWYGOOGLOWAC:
solipsyzm, fenomenalizm,
fenomenologia, maja (rel.)

To nie jest takie proste! Swiat nie jest wcale

ale na pewno co$ ,,inteligentnego”.

A czy ten duchowy/umystowy aspekt Swiata
jest w nim obecny od zawsze i we wszystkim,
czy wytonit sie na pewnym etapie ewolucji
Kosmosu?

OBECNY OD ZAWSZE

PANPSYCHIZM

Panpsychisci uznaja, ze wszystko ma w sobie
aspekt umystowy czy Swiadomosciowy. Tak,
nawet kamien i elektron, tylko oczywiscie
mniej rozwiniety niz umyst cztowieka. Coraz to
bardziej ztozone obiekty maja coraz bardziej
skomplikowane formy umystowosci,

ale wszystko mysli, czuje, doswiadcza.

= COWYGOOGLOWAC: anima mundi, logos,
Spinoza, A.N. Whitehead

,»8tupi” czy ,,mechaniczny”. Jest w nim obecny &2
pewien pierwiastek umystowy - moze nie ,,dusza”, §

MISTERIANIZM

To moze misterianizm?
Stowem tym okresla sie
czasem poglad, zgodnie

z ktérym problem umyst-
-ciato jest nierozwigzywalny
ina zawsze pozostanie
tajemnica. Przyczyny

tego moga byc rézne:
ograniczenia nauki, jezyka,
umystu ludzkiego.

Tak czy inaczej
przeczuwamy, ze jest
roznica miedzy tym,
jak istnieja nasze mysli,

a tym, jak istniejg kamienie
i chmury, i r6znica ta jest
rzeczywista cechg Swiata,
ale nie umiemy jej — i nigdy
nie zdotamy - poprawnie
opisac.
= CO WYGOOGLOWAC:
spaghetti carbonara,
kina w okolicy, ¢wiczenia
na brzuch

EMERGENTYZM

Emergencja to proces wytaniania sie
w Swiecie czegos radykalnie nowego,
czego wczesniej w nim nie byto. I nie
chodzi tu o pojawienie sie iPhone’a 7,
lecz o spontaniczne wytonienie sie
nowego sktadnika struktury
metafizycznej Swiata. Jesli dusza jest
emergentna, to kiedys nie byto dusz,
lecz w procesie ewolucji biologicznej
mézg ludzki osiagnat taka ztozonose,
ze mogt ujawnic sie zupetnie nowy
porzadek bytu.
= COWYGOOGLOWAC: superweniencja,
inteligencja roju, Lem ,Niezwyciezo-
ny”, automaty komérkowe

INFOGRAFIKA: MARTYNA WOJCIK-SMIERSKA, MAREK ZALEJSKI
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Neandertalczyk. Rekonstrukcja na bazie skamieniatosci sprzed 40 tys. lat znalezionych w Belgii.

Muzeum Historii Naturalnej w Londynie

Kluczowa przemiana

KASPER KALINOWSKI

Mdwienie jest najbardziej skomplikowana czynnoscia
motoryczna, jaka wykonuje cztowiek. Jak doszto do tego,

poczatki

wolucyjne

przedmiotem licznych  dyskusji.
Sa one czgsto bardzo spekulatywne,
poniewaz cho¢ wiele zwierzat — w tym
inne naczelne — komunikuje si¢ za po-
mocg glosu, to jednak ludzka mowa
jest pod wieloma wzgledami wyjatko-

mowy  s3

ze stalismy sie w niej tak biegli?

wym produktem ewolucji. W dodatku
przejawy aktywnosci jezykowej nie za-
chowujg si¢ w formie skamielin — ba-
dacze filogenezy mowy musza wigc od-
wotywac¢ si¢ do posrednich dowodéw.

Osoba dorosta dysponuje repertu-
arem 50-100 tysiecy stéw. Dziennie

wypowiada ok. 20 tysigcy stow (wie-
le z nich si¢ powtarza). Stowa moga
sktada¢ si¢ z réznej liczby diwigkéw
(fonemdw) — niektére jezyki zawieraja
ich kilkanascie, inne nawet ponad sto.
W liczbie $wiadomie artykutowanych
dzwickéw zdecydowanie przewyzsza-
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my pozostale gatunki. Skomplikowana
czynno$¢ moéwienia angazuje wyspe-
cjalizowane obszary mézgu, migsnie
klatki piersiowej, kanat glosowy i spe-
cyficzna dla nas, nisko potozona krtari.

Kanaty jezyka

W przyrodzie wystgpuje mndstwo bo-
gatych systeméw komunikagji. Sygna-
ly alarmowe wysylaja nawet niektére
gatunki drzew. Akacje w przypadku
zagrozenia wydzielaja etylen, ktéry od-
bieraja sasiednie drzewa, dzigki czemu
wytwarzaja garbniki — zwiazki, kts-
re sprawiaja, ze licie staja si¢ gorzkie
(i niesmaczne dla roélinozercéw). Wo-
kalizacje, ktdre niosa rézne znaczenia,
np. o rodzaju zblizajacego si¢ drapiez-
nika, a nawet kierunku, z ktdrego
nadchodzi, powszechne sa u malp.
Zlozone systemy komunikacji wyste-
puja nawet u mniejszych organizméw.
Pszczoly komunikujg si¢ poprzez ta-
niec, w ktérym wazna rol¢ odgrywa
nachylenie plaszczyzny oraz kierunek
i intensywno$¢ ruchéw. W jezykach
innych niz ludzkie brak jednak odnie-
sien do przeszlosci czy okresleri abs-
trakcyjnych.

Mowa nie jest jedynym przejawem
jezyka. Komunikacja jezykowa moze
przybiera¢ formy mowy gwizdane;j. Je¢-
zyk moze by¢ réwniez wyrazany w for-
mie pisma — wynalazku kulturowego
siggajacego ok. 3200 r. p.n.e. Osoby
z wadg stuchu porozumiewaja si¢ jezy-
kami migowymi.

Potrzeba komunikagji jest wrodzona
i rozwija si¢ samoistnie. Gdy w 1977 r.
w Nikaragui utworzono centrum dla
dzieci gluchoniemych, ktére nie byly
uczone jezyka migowego, dzieci zaczely
si¢ komunikowa¢ za pomocg wlasnego
systemu gestéw, w ktérym z czasem
uksztattowala si¢ ztozona gramatyka.

Samej mowie towarzyszy caly wa-
chlarz gestéw, ktére wspomagaja ko-
munikacje. Jednak to mowa jest naj-
bardziej zlozonym przejawem jezyka.
Nasza umiej¢tno$¢ postugiwania sig
nig przypomina nieco bieganie mara-
tonéw. Wszystkie zwierzgta potrafia
porusza¢ z mniejsza lub wigksza pred-
koscia, jednak tylko czlowiek, dzigki
chtodzeniu mézgu i swojej budowie
anatomicznej, jest w stanie przebiec

dystans 42 kilometréw i 195 metréw
bez zadnej przerwy. Podobnie jest
z mowa. Wickszos¢ gatunkéw zwierzat
w jaki§ sposéb si¢ komunikuje, jed-
nak tylko Homo sapiens wyksztalcit tak
ztozong i wyrafinowang artykulowana
mowe. W ksiazce Glowne przemiany
w ewolucji autorstwa Johna Maynarda
Smitha i Eorsa Szathmary’ego powsta-
nie ludzkich spotecznosci, ktére ko-
munikuja si¢ za pomoca jezyka, zosta-
to uznane za jeden z siedmiu wielkich
przefoméw w historii ewolugji.
Spadek po matpach

Nigdy nie zobaczymy modwiace-
go szympansa. Nawet szympansica
Vicky, ktéra naukowcy, Keith i Katha-
rine Hayes, przez sze$¢ lat prébowali
nauczy¢ stéw: ,momma”, ,poppa’,
Lup” i,cup” (mama, tata, w gére i ku-
bek), nie opanowata mowy. W innych
tego typu projektach szympansy byly
w stanie opanowa¢ komunikacje za
pomocy leksygraméw (symboli gra-
ficznych umieszczonych na specjalnej
tabliczce) czy jezyka migowego. Szym-
pansica Washoe opanowata ok. 200
gestéw. Celebryta wsréd szympanséw,
przedstawiciel szympansa kartowatego
bonobo Kanzi za pomoca leksygra-
méw formulowal nawet prymitywne
zdania. Nie byliby$my jednak w stanie
porozmawia¢ z nim na tematy polity-
ki czy filozofii. Wypowiedzi Kanziego
dotyczyly zwykle konkretnych rzeczy
lub czynnosci.

Poréwnanie do szympanséw jest
istotne dla zrozumienia problema-
tyki filogenezy mowy. Jak zauwazajg
Przemystaw Zywiczyniski i Stawomir
Wacewicz w ksigzce Ewolucja jezyka.
W strong hipotez gesturalnych — ,Dla
problemu powstania j¢zyka, a przynaj-
mniej dla powstania mowy, istotne jest
poréwnanie ludzkiego kanatu wokal-
nego i odpowiadajacych mu struktur
u malp czlekoksztattnych. Stosunkowo
jednorodny plan budowy i unerwienia
tych organéw u malp czlekoksztate-
nych, w tym szympanséw, z ktérymi
jestesmy najblizej spokrewnieni i kil-
ka zasadniczych réznic widocznych
u czlowieka, pozwalaja przypuszczal,
ze byly to zmiany, ktére pojawily si¢
po oddzieleniu si¢ linii ewolucyjnej

cztowiekowatych od szympansiej Pan,
okoto 6—7 milionéw lat temu”.

Przez dekady utrzymywal si¢ po-
glad, ze najbardziej oczywista réznica
miedzy mowa ludzi a innych ssakéw
dotyczy strukeury ludzkiego kanatu
glosowego. Zwracali na to uwagg juz
dziewietnastowieczni anatomowie.
Szczegdly nie zostaly jednak zbadane
az do lat 60. XX w. i pracy Philipa H.
Liebermana, ktéry zauwazyt, ze obni-
zenie krtani pozwala ludziom wypro-
dukowa¢ znacznie szerszy zakres fone-
méw niz w przypadku innych ssakéw.
Budowa kanatu glosowego szympan-
séw nie odbiega od typowej budowy
wiréd ssakéw. W przypadku ludzi do-
rostych ma szczeg6lny ksztatt — odwré-
conej litery ,L”.

Co cickawe, nie rodzimy si¢ z tak
uksztattowanym kanalem glosowym.
Noworodki posiadaja wysoko poto-
zong krtan, zblizong do szympansie;j.
Jej opadanie rozpoczyna si¢ ok. 3 mie-
sigca zycia i trwa do 3—4 roku. Takie
utozenie krtani znacznie poszerza nasz
repertuar fonetyczny, poniewaz ludz-
ki jezyk moze poruszaé si¢ zaréwno
w pionie, jak i w poziomie w obrgbie
kanatu glosowego. Zdaniem prymato-
loga Takeshiego Nishimury, u szym-
panséw, ale nie u innych przedstawi-
cieli matp czlekoksztaltnych, réwniez
mozna zaobserwowa¢ opadanie krtani,
jednak na o wiele mniejszg skalg. Roz-
propagowana przez Liebermana hipo-
teza o kluczowej roli utozenia krtani
do dzi$ jest uznawana przez wielu ba-
daczy. Wyjasnienie to wydaje si¢ by¢
jednak uproszczeniem, ktére pomija
rol¢ czynnikéw spotecznych i archi-
tektury mézgu Homo sapiens.

Ustalenia te podwazaja takze badania
W. Tecumseha Fitcha. Jego zdaniem
poprzednie techniki badawcze opie-
rajace si¢ na badaniach post mortem
nie byly w stanie odda¢ mozliwosci
wokalnych naczelnych. W badaniach
przeprowadzonych na zywych maka-
kach w 2016 r. uzyto filméw rentge-
nowskich, podczas gdy malpy woka-
lizowaly, normalnie oddychaly i jadty.

Zdaniem badaczy makaki maja goto-
wy do méwienia kanat glosowy, jednak
nie posiadaja adaptacji neuronalnych.
Wedtug Fitcha, kanal glosowy maka-
kéw jest w stanie wyprodukowaé pieé
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wyraznie rozrdznialnych samogtosek —
to wystarczajaca liczba dla wigkszosci
jezykéw ludzkich.

W innym artykule z 2018 r. Fitch
podkreslat role adaptacji, jakie zaszly
w moézgu Homo sapiens, kluczowych
dla rozwoju mowy. Zalicza do nich
polaczenia kory ruchowej z neurona-
mi odpowiadajacymi za ruch krtani.
Bart de Boer, tworzacy komputero-
we modele i symulacje ewolugji je-
zyka w Laboratorium Sztucznej In-
teligencji w Brukseli, do unikalnych
dla ludzi cech anatomicznych dodaje
réwniez utratg wordéw powietrznych
— workowatych struktur obecnych
u wszystkich malp cztekoksztattnych
z wyjatkiem czlowieka. Stwierdza, ze
obecnoéé¢ worédw zwicksza dono$nosé
dzwicku, jednak redukuje mozliwo$¢
wytwarzania zréznicowanych samo-
glosek. Zdaniem badacza nacisk selek-
cyjny zwiazany z powstaniem zlozonej
komunikacji doprowadzit do utraty
wordw powietrznych.

Wiek mowy

Wszystkie te adaptacje do mowy, kedre
przejawiaja ludzie, takie jak obnizona
krtari, wyspecjalizowane obszary mé-
zgu czy brak wordéw powietrznych,
zdaniem niektérych badaczy przema-
wiaja za wczesnym rozwinieciem si¢
mowy w toku ewolucji cztowiekowa-
tych. Hipoteza ta nie opiera si¢ jednak
na jednoznacznych dowodach.
Kluczowym znaleziskiem archeolo-
gicznym w badaniach nad ewolucja
mowy jest ko$¢ gnykowa, odpowiadaja-
ca za ruchy krtani. Najstarsze znalezio-
ne kosci gnykowe pochodza od austra-
lopitekéw — rodzaju hominida, ktéry
wygingt ok. miliona lat temu. Wedlug
analiz dokonanych przez zespét pod
kierownictwem Jeana Granata z Mu-
zeum Historii Naturalnej w Paryzu,
przypominajg one ksztattem kosci gny-
kowe szympanséw i nie mogly stuzy¢
do wytwarzania artykulowanej mowy.
Pod koniec XX w. antropolog Tho-
mas Wynn proponowal ze Homo
erectus posiadat zblizone do ludzkich
obszary w mézgu odpowiedzialne za
mowe — tzw. osrodki Broki i Wernic-
kego, dlatego mégt komunikowad si¢
mowa. Podobnie, cho¢ na podstawie

Jesli jednak racje ma Everett,
to u gatunku Homo erectus
mogto dojs¢ do
przyspieszonej ewolucji
kanatéw glosowych — by¢
moze dlatego, ze w jego
zyciu wokalna komunikacja
stopniowo odgrywata coraz
wazniejsza mowe.

zupetnie innych wskazéwek, uwa-
za antropolog i jezykoznawca Daniel
Everett. Jego zdaniem ten dlugo-
wieczny kopalny hominid — wyste-
powal pomiedzy 2 mln a 40 tys. lat
temu, czyli przez jakis czas réwnolegle
z przedstawicielami naszego gatunku —
wykonywat skomplikowane narzedzia,
w miejscu zamieszkania wydzielal ob-
szary przeznaczone do konkretnych
zajeé, a nawet podejmowal wyprawy
dalekomorskie, co nie byloby mozliwe
bez rozwinigtego systemu komunikacji
— prawdopodobnie mowy.

Inni badacze pozostaja jednak scep-
tyczni — podkreslaja, ze Homo erectus,
przynajmniej przez wigkszo$¢ swojej
ewolucyjnej historii, nie byt w stanie
sprawowal  wystarczajacej  kontroli
nad oddechem, aby wytwarza¢ mowe.
Jak dodaje Luigi Cappaso, antropolog
z Uniwersytetu Gabriele d’Annun-
zio, takze morfologia kosci gnykowej
u Homo erectus nie pozwalata na roz-
winigcie mowy. Jesli jednak racje ma
Everett, to u gatunku Homo erec-
tus moglo dojs¢ do przyspieszonej
ewolugji kanaléw glosowych — by¢
moze dlatego, ze w jego Zyciu wo-
kalna komunikacja stopniowo od-
grywala  coraz

Mozliwe tez jednak, ze wczesne ho-
minidy wyksztalcily komunikacje za
pomocy gestow, ktdra umozliwia-
ta im transmisj¢ kulturowa, a mowa
pojawita si¢ znacznie pdzniej. Zda-
niem Ann M. Maclarnon i Gwen P
Hewitt zwiekszenie unerwienia klatki
piersiowej zaobserwowano wylacznie
u czlowieka i neandertalczyka. Starsze
gatunki — australopiteki i Homo erectus
— wykazujg plan budowy podobny do
malp cztekoksztattnych.

wazniejsza mowe.

Na wydechu

Oddychanie jest kolejnym z kluczo-
wych
cztowiekowi mowe. U innych gatun-
kéw dhugos¢ wdechu i wydechu jest
identyczna, czlowiek, ktdry méwi, na
wydech wykorzystuje az okoto 90 proc.
cyklu oddechowego. Pomaga to dosto-
sowal ilo§¢ dostarczonego powietrza
do wymogéw artykutowanych glosek.
Bez wyrafinowanej kontroli oddechu
wezesne hominidy bylyby zdolne je-
dynie do krétkich, niemodulowanych
wypowiedzi, takich jak wokalizacje
obserwowane wsréd wspétczesnych
naczelnych. Trudno jednak wskaza¢
konkretny moment, kiedy pojawita
si¢ precyzyjna kontrola oddechu, nie-
zbedny element w petni nowoczesnej
mowy. Zdaniem Ann M. Maclarnon
i Gwen P. Hewitt zdolno$¢ ta ewolu-
owata pomiedzy 1,6 mln a 100 000
lat temu.

Debata na temat mowy u neander-
talczykéw trwa od przynajmniej czte-
rech dekad. Przez dlugi czas neander-
talczycy zyli obok ludzi, ich ostatnie
$lady sicgaja zaledwie 24 tys. lat temu.
W ostatnich latach dokonano jednak
kolejnych odkry¢ archeologicznych
i genetycznych, ktdre rzucajac nowe
$wiatto na dyskusje. Obecnie wigk-
sz0$¢ badaczy filogenezy jezyka zga-
dza si¢ co do tego, ze neandertalczycy
byli, przynajmniej pod wzgledem ana-
tomicznym, zdolni do wytwarzania
mowy. Zdaniem Sverkera Johanssona
ze szwedzkiego Dalarna University, na
podstawie anatomii neandertalczykéw,
odkry¢ archeologicznych i badan ge-
netycznych mozna wnioskowaé o ist-
nieniu zdolnosci jezykowych w tym
gatunku. Odkrycie neandertalskiej
kosci gnykowej w izraelskiej jaskini
Kebara potwierdza brak réznic ana-
tomicznych. Neandertalczycy posia-
dali réwniez t¢ samg co sapiens wersj¢
genu FOXP2 odgrywajacego wazna
rol¢ w rozwoju mowy.

czynnikéw  umozliwiajacych

Ciastko z ulubionej piekarni

Obecnie wéréd naukowcéw dominuje
przekonanie, ze mowa nie ewoluowa-
ta jako skutek jednorazowej mutacji.
Wylonienie si¢ tak ztozonej czynnosci
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Czaszki hominidéw. Od lewej: Australopithecus africanus, A. afarensis, Homo erectus, H. neanderthalensis, H. sapiens sapiens

musialo by¢ procesem dtugotrwatym.
Teorii  proponujacych  ewolucyjne
przyczyny powstania jezyka i mowy
jest jednak mnéstwo.

Jak zauwaza Terence Deacon, neuro-
antropolog z Uniwersytetu Kalifornij-
skiego, w niewydanej po polsku ksiaz-
ce ,,Gatunki symboliczne: Koewolucja
jezyka i mézgu”: ,Préba znalezienia
adaptacyjnych korzysci jezyka przy-
pomina wzigcie tylko jednego deseru
z ulubionej piekarni — istnieje zbyt
duzo atrakcyjnych opcji do wyboru.
Jaki aspekt ludzkiej organizacji spo-
tecznej i adaptagji nie bytby korzystny
dla ewolucji jezyka?”.

Sam Deacon jako przyczyng wyto-
nienia si¢ jezyka i mowy uznaje zlo-
zony proces koewolucji biologiczno-
-kulturowej. Jako kluczowe traktuje
wykorzystywanie przez ludzi symboli
— czyli znakdw, ktdrych znaczen trzeba
si¢ nauczy¢, poniewaz nie s3 one wro-
dzone ani ich forma nie przypomina
tego, co oznaczaja. Jest to jego zda-
niem kryterium réznicujace komuni-
kacje ludzka od zwierzgeej (znaczenia
wigkszosci stow sa konwencjami wy-
magajacymi uczenia si¢, podczas gdy
taniec pszczot jest systemem wrodzo-
nym). Za czynnik odpowiedzialny za
przejscie od komunikacji pozbawionej
symboli do komunikacji symbolicznej
Deacon uznaje dobér plciowy. Przypo-

mina to kontrowersyjna teorig psycho-
loga ewolucyjnego Geoffreya Millera,
ktéry powodéw ewolucji umystu do-
patruje si¢ w przyciaganiu partnerow
seksualnych. Jezyk miatby wigc petni¢
rol¢ poznawczego pawiego ogona — sy-
gnalizowa¢ atrakcyjnos¢ partnera.

Do jednej z klasycznych teorii opisu-
jacych ewolucje jezyka mozna zaliczy¢
t¢ autorstwa psychologéw Stevena Pin-
kera i Paula Blooma, opublikowang
w 1990 r. w artykule Narural language
nad natural selection. Byta ona sprze-
ciwem wobec teorii Noama Chom-
sky’ego, ktéry sugerowal, ze jezyk
moégt ewoluowaé jako produkt ubocz-
ny innych umiejetnosci. Jak pisza Pin-
ker i Bloom, , Teoria ewolugji oferuje
jasne kryteria, kt6ra cechg nalezy przy-
pisa¢ doborowi naturalnemu: ztozony
projekt dla jakiejs funkcji oraz brak
alternatywnych proceséw zdolnych do
wyjasnienia takiej zlozonosci”. Zda-
niem Pinkera i Blooma dobér natural-
ny jest jedynym procesem mogacym
wyjasni¢ ztozono$¢ adaptacyjna ludz-
kiego jezyka. Rozumienie i wytwarza-
nie jezyka wykorzystuje wiele wyspe-
cjalizowanych struktur w moézgu, jak
obszar Broki czy Wernickiego. Dodat-
kowo proces mowy ma swoje skutki
uboczne — np. tatwos¢ zadtawienia si¢
pokarmem (nieobecna wérdéd niemow-
lakéw przed trzecim miesigcem zycia,

ktére potrafia jednoczesnie przetykaé
pokarm i oddychac).

Pchty, plotki i motywacje

Robin Dunbar, psycholog ewolu-
cyjny z Uniwersytetu w Oksfordzie,
jest autorem jednej z bardziej popu-
larnych hipotez na temat filogenezy
jezyka, opisanej m.in. we wznowio-
nej niedawno w Polsce ksiazce Pchty,
plotki a ewolucja jezyka. Dunbar ar-
gumentuje, ze jezyk powstal po to,
aby umacnia¢ wigzi spoleczne. Dzieje
si¢ to dzigki plotkom — kontekst spo-
teczny bowiem angazuje az 2/3 czasu
konwersacji, kolejnego unikalnego dla
ludzi fenomenu. Jego zdaniem plotki
petnia podobna rolg jak iskanie wsréd
innych naczelnych — tworza wiezi mig-
dzy cztonkami wspdlnoty. W swojej
hipotezie mézgu spotecznego Dunbar
wykazal, ze rozmiar mézgu, a w szcze-
gblnosci zwigzanej z wyzszymi funk-
¢jami poznawczymi kory nowej, jest
u naczelnych skorelowany z liczebno-
$cia grupy. W przypadku ludzi grupy
mogg liczy¢ nawet do 150 oséb. W tak
duzej grupie utrzymywanie wigzi po-
przez iskanie byloby problematyczne
— pojawito si¢ wigc ,gtosowe iskanie”,
czyli mowa. Mimo olbrzymiej popu-
larnosci teoria Dunbara w ostatnich

latach zostata poddana krytyce. Nie
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wyjasnia ona jednego z wazniejszych
aspektow jezyka, czyli przenoszenia
tresci, a jak dodaje Derek Bickerton,
iskanie réwnie dobrze mogloby zosta¢
zastapione przez wydawanie mitych,
lecz pozbawionych znaczen diwigkéw.

Wraz z rozwojem badari nad filoge-
nezg jezyka punke cigzkosci przenidst
si¢ z analizy architektury poznawczej
do spotecznych aspektéw funkcjono-
wania cztowieka. Jak zauwazajg Prze-
mystaw Zywiczytiski i Stawomir Wace-
wicz, ,Niewykluczone, ze najprostsza
i najlepsza odpowiedz na pytanie, cze-
mu malpy nie méwia, brzmi: bo im si¢
to nie optaca”. Ich zdaniem specyfika
ludzkich spoteczeistw sprowadza si¢
do niewidzialnego fundamentu za-
ufania, bez ktérego komunikacja je-
zykowa nie mogtaby funkcjonowaé.
Bez unikalnego charakteru wspétpracy
w gatunku Homo sapiens jezyk by nie
wyewoluowal. My, ludzie, wspétpra-
cujemy z osobnikami niespokrewnio-
nymi, udzielamy si¢ w akcjach chary-
tatywnych, tworzymy normy moralne,
czujemy si¢ zobowiazani wobec ludzi,
ktérzy wyswiadezyli nam  przystuge,
co jest rzadko$cia w $wiecie przyrody.
Kooperacja umozliwia przedsigwzigcia
znacznie przekraczajace  mozliwosci

Bonobo. Przedstawiciel jednego z dwéch najblizej spokrewnionych z cztowiekiem

BT i <

wspotczesnych gatunkdéw.

jednostki czy grupy osobnikéw spo-
krewnionych.

Michael Tomasello, amerykanski
psycholog, dyrektor Instytutu Antro-
pologii Ewolucyjnej im. Maxa Plan-
cka, zjawisko to okresla jako podzielang
intencjonalnos¢. Oznacza ona ludzka
umiejetnos¢ do uczestniczenia w dhu-
goterminowych projektach prowadza-
cych do wspélnego celu. Jego zdaniem
wsp6lne dziatania ludzi w spoteczno-
$ciach towiecko-zbierackich przyczynily
sic do wytworzenia nowej infrastruk-
tury motywacyjnej dla ich komuniko-
wania si¢ — motywacj¢ t¢ okresla jako
kooperacyjng. Postuzyta ona do infor-
mowania si¢ o rzeczach przydatnych
w szczery sposob. Jako jedyny gatunek
w przypadku komunikacji potrafimy
stworzy¢  reprezentacje wzajemnych
perspektyw (cz¢sto odmiennych) na sy-
tuacje i jej elementy.

Dzigki badaniom zespolu Tomasel-
la wiemy, ze poza poznawczy egocen-
tryzm wychodzimy bardzo wczesnie.
Jako jedyni juz w wieku 12 miesigcy
potrafimy uwspdlnia¢ z kim$ uwagg
na jakiej$ sytuacji lub przedmiocie oraz
dokona¢ oceny, ze inny czfowiek moze
interpretowaé jaka$ sytuacje lub gest
inaczej niz podpowiadaja nam nasze

przekonania i wiedza. Jak zgrabnie opi-
suje to zjawisko M. Tomasello w ksiazce
Historia naturalna ludzkiego myslenia —
»Jednostka musi mysle¢ (...) o mysle-
niu (...) jej partnera w komunikacji
na temat jej myslenia — przynajmniej
w najmniejszym  stopniu”. Myslimy
wicc o tym, jak zostat zinterpretowany
nasz komunikat. Pozostate naczelne nie
przeprowadzaja takiego wnioskowania.

Co mdéwig oczy

Komunikatywna kooperacja wsréd lu-
dzi przyjmuje réznicg jakosciowa. Gdy
wskazujemy malpom kooperatywnie
jakis obiekt, ignoruja one gest ekspery-
mentatora — dla nich takie bezintere-
sowne pomaganie to po prostu niezbyt
naturalne zachowanie, moze by¢ wiec
niezrozumiate. O naszej kooperatyw-
nej naturze $wiadczy¢ maja tez réznice
anatomiczne migdzy nami a matpami.
Zgodnie z ,hipoteza kooperatywnego
oka”, wlasciwy jedynie cztowiekowi
bialy kolor twardéwki oka pomaga
w kooperacji. W przypadku bialej
twardéwki fatwiej ocenié w jakie miej-
sce patrzy nasz rozmowca.
Wspdlczesne badania nad ewolucja
mowy — cho¢ angazuja specjalistéw
z wielu réznych dyscyplin — nie moga
jeszcze udzieli¢ ostatecznych odpowie-
dzi na najwazniejsze pytania o historig
naszej wokalnej komunikacji. Kolej-
ne szczegdtowe odkrycia komplikuja
zreszty caly obraz — wiemy juz dzis np.,
ze percepcja mowy wymagata bardzo
wyrafinowanego moézgowego okablo-
wania, ktére pozwolitoby na identy-
fikowanie poszczegdlnych dzwickdw,
ktére nie maja swoistych sygnatur
akustycznych” — dzwigki o takich sa-
mych fizycznych whasciwosciach moga
bowiem tworzy¢ rézne fonemy. Jedno
wiemy na pewno: mowa nie pojawila
si¢ z dnia na dzien, a jej doskonalenie
si¢ w toku ewolucji wiazato si¢ z czyn-
nikami anatomicznymi, poznawczymi
i spotecznymi.
KaspeEr KALINOWSKI

KASPER KALINOWSKI jest psycho-
logiem ewolucyjnym, nauczycielem
akademickim i popularyzatorem nauki.
Wspétpracuje m.in. z ,Gazeta Wybor-
cz3"i,Tygodnikiem Powszechnym”.
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Odnajdywanie jezyka

CHARLES TAYLOR, filozof:

Nazywanie otwiera nas na rozumienie rzeczy, ktére bytyby dla nas niedostepne,
gdybysmy nie mieli stéw. Ale to, co robi Adam w raju, i co my robimy w Adamie,
stanowi takze pewnga analogie do tego, co czyni Bog stwarzajac.

MILOSZ PUCZYDLOWSKI: W wie-
lu ksigzkach postugiwat sie Pan
wyrazeniem ,pelnia zycia” Czym
ona jest dla Pana, w wieku 87 lat?

CHARLES TAYLOR: Petnig zycia jest
dawanie. Kochanie. Wszystko inne
wydaje si¢ mniej istotne lub plytkie
w konfrontacji z ludZzmi, ktérzy na-
prawdg co$ daja. W szerszym znacze-
niu moze to by¢ oferowanie dobrych
pomystéw, zapewnianie dobrego
przywodztwa, idei lub dobrych in-
stytucji.

MP: Dawanie jest czyms, co nas
definiuje?

Mamy oczywiscie rézne wymiary
naszej podmiotowosci: skad pocho-
dzisz, jacy ludzie sa istotni w twoim
zyciu itd. Pelni¢ zycia jednak stanowi
to, co dawales i dajesz innym. Jej czgséé
odnajdujemy w relacjach mitosci czy
rodzicielstwa, ale dawaé¢ mozna takze
co$, w szerszym sensie, spoteczeristwu.

MARTA SONIEWICKA: Czesto sty-
szymy, ze aby stac sie szczesli-
wym, musimy najpierw sta¢ sie
soba. Co to wilasciwie znaczy?
Stawanie sie soba to odkrywanie
wilasnej tozsamosci, czy raczej
stwarzanie siebie samego?

Robimy po trosze obie te rzeczy.
Tworzenie i odkrywanie sa ze soba
splecione. Zawsze rozpoczynamy od
pewnego rodzaju intuicji. Przyjrzyjmy
si¢ na przyktad poecie lub pisarzowi.
Prébuja oni odnalezé¢ swoje prawdzi-
we powolanie w pisaniu. Ale nie moga
przeciez powiedzie¢ zbyt wiele o swo-
im powotfaniu, zanim nie powstang

ich utwory. W tym procesie zawarty
jest element eksploracji ukrytych wy-
miardéw. Juz po napisaniu autor moze
powiedzieé: ,Céz, przeciez ja tak na-
prawdg weale tego nie powiedziatem!”
lub: , Te utwory maja w sobie co$ in-
nego, rzeczywiscie powiedziatem to!”.
Mozemy lepiej zrozumieé, co robimy,
dopiero na koricu. I to jest odkrywa-
nie. Droga do odkrycia jest jednak
tworzenie.

MP: W jaki sposob odkryt Pan
i stworzyt whasna tozsamos¢?

Miatem w zyciu wiele takich momen-
téw, w ktorych czutem, ze wszystko sie
odwraca i jestem na drodze do czegos
glebszego. Jeden z nich to teologia
Soboru Watykariskiego II, uprawiana
gléwnie przez jezuitéw i dominika-
néw, takich jak Henri de Lubac, Yves
Congar i inni. Francuscy duchowni
w moim rodzinnym Montrealu mieli
z nimi bliskie kontakty. Zetknatem si¢
wiec z tymi ideami jeszcze zanim zmart
Pius XII (w 1958 r. — red). Wiasciwie
bylem juz w tym czasie gotowy opu-
$ci¢ Koscidl katolicki, ale one mnie
zawrdcily.

Kolejny zwrotny punkt to lektura
Dostojewskiego — pisarza bardzo dla
mnie waznego. A pézniej, gdy w filo-
zofii musiatem si¢ zmierzy¢ z nurtami
pozytywistycznymi i redukcjonistycz-
nymi, kto§ zwrécil moja uwage na
Merleau-Ponty’ego. To z kolei wcia-
gneto mnie w caly nurt: Heideggera,
Ricceura i innych. Te lektury sprawity,
ze na trwale zajalem polityczne sta-
nowisko lewicowej socjaldemokracji.
W tamtych pismach znalaztem uzasad-
nienie, dlaczego powinienem popiera¢
solidarno$¢ spoteczna. W tym sensie

odnalaztem w nich wymiar polityczny
i teologiczny.

MS: Panskiej filozofii blisko do
tradycji chrzescijanskiej, zgod-
nie z ktdra ,na poczatku byt Lo-
gos (bylo stowo)” Jak Pan rozu-
mie to stwierdzenie?

Idea Logosu to idea stowa, ktére
bardzo odbiega od stéw, ktérymi sig
postugujemy. Aby to wyjasni¢, najta-
twiej mi jest si¢ postuzy¢ analogia do
wielkich dziet literackich, takich jak
Bracia Karamazow Dostojewskiego. Ta
powies¢, stowa, ktérymi ujeto $wiat,
otworzyta przede mng caly $wiat — to
jacy ludzie sa, jakie sa ich mozliwosci
— to otworzyto przestrzei nowych zna-
czeni dla mnie. Dzigki temu mogg zro-
zumie¢ zycie ludzkie, ktére wezesniej
bylo dla mnie niedostgpne. Na tym
wigc polega twércza moc jezyka.

Jednak jako metafora teologiczna to
stwierdzenie odnosi si¢ do twdrczej
mocy, ktora nie tylko otwiera dostep
do czegos, ale stwarza to, co jest. Wiec
to jest ten skok teologiczny, w ktérym
nasza relacja ze $wiatem staje si¢ dla
nas zrozumiata i w ktérym otwiera-
my si¢ na NOwy wymiar rzeczywisto-
$ci i do$wiadczen. Ta metafora méwi
takze, ze $wiat jest czyms stworzonym,
co nas samych moze tez ksztattowaé
i przeksztatcad.

MS: W Ksiedze Rodzaju czytamy
nie tylko o tym, ze $wiat zostat
stworzony przez Boga, ale tez
o tym, ze nazywanie wszelkich
stworzen zostalo powierzone
Adamowi. W ten sposéb Bog za-
prosit cztowieka do udziatu w ak-
cie stworzenia?
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Mozna tak powiedzie¢. Z pewnoscia
nazywanie otwiera nas na rozumienie
rzeczy, ktére bylyby dla nas niedo-
stepne, gdyby$my nie mieli stéw. Ale
z perspektywy teologicznej mozna by
to rozumieé tak, ze czlowiek zostal
stworzony na obraz i podobieristwo
Boga. To co robi Adam, i co my robi-
my w Adamie, stanowi pewna analogi¢
do tego, co czyni Bég stwarzajac.

MP: Na czym polega tajemnica
jezyka? Czy jest tak, ze my mowi-
my jezykiem, czy raczej to jezyk
moéwi nami?

Musimy zrozumie(, ze jezyk wyra-
za o nas wiele glebokich rzeczy, ktére
stanowia dla nas wyzwanie do od-
czytania. Ludziom czgsto si¢ wydaje,
ze jezyk jest jedynie instrumentem
komunikacji. Istnieje jednak takze
inne podejscie, ktére nazywam po-
dejsciem etnograficznym. Zaczyna sig
ono od stwierdzenia: ,,Czego$ o tobie
nie rozumiem”. Wiaze sie ono z za-
dawaniem pytan, dlaczego kto§ uzyt
takiego, a nie innego wyrazenia. Jest
proba zrozumienia tego, co si¢ wokét
nas dzieje.

MS: Wielokrotnie Pan podkre-
slat, zarbwno podczas wyktadu
w trakcie Copernicus Festival
w Krakowie, jak i w ostatniej
ksiazce, ze funkcja jezyka jest ta-
czenie nas na powrot z sobg sa-
mymi, z innymi, ze Swiatem. Czy
sadzi Pan, ze jest co$, np. w na-
szym moralnym badz religijnym
doswiadczeniu, co wykracza
poza artykulacje?

Bez watpienia. Nigdy nie b¢dziemy
w stanie w pelni wszystkiego wyarty-
kutowaé. Poczucie tego, co Boskie,
poczucie Boga, Boskiej mitosci — to
jest co$, co mozemy bezustannie po-
ruszaé, ale czego nigdy w pelni nie
wyartykutujemy. Takie préby nigdy si¢
nie skoricza. Nie sa one bezsensowne,
ale nigdy nie pozwola nam na oddanie
tego w petni.

Sztuka, poezja, literatura, muzyka
moga ham pomoc uzyskac wglad
w tego typu doswiadczenia?

Sklepienie Kaplicy Sykstynskiej,
freski Michata Aniofa.

Oczywiscie. Tu znowu wida¢, ze
dysponujemy  réznymi jezykami.
Wigcej niz jednym medium, wigcej
niz jednym $rodkiem wyrazania. Jak
moéwitem na wykladzie, uwazam, ze
Bach jest znakomitym wyrazicielem
wiary chrzescijariskiej. Mozna pré-
bowa¢ powiedzie¢ co$ wiecej o tym,
dlaczego tak jest. Wida¢ wowczas, ze
uzywa si¢ dwdch réznych srodkéw
wyrazu.

Z jednej strony Srodkiem wyrazu
jest muzyka, z drugiej jezyk krytykéw
muzycznych, ktdrzy t¢ muzyke ko-
mentuja i staraja si¢ zrozumie¢, dla-
czego ten jezyk muzyki az tak silnie
oddziatuje. A jezykiem oryginalnym
w przypadku muzyki Johanna Se-
bastiana Bacha moze by¢ msza. Za-
wsze sa rézne media wspétpracujace
we wzajemne]j probie wyrazu. Kazde
z nich co§ nam méwi o innym me-
dium, a w przestrzeni miqdzy nimi
rodzi si¢ glebsze rozumienie.

MS: Wedtug Pana jezykiem moga
by¢ wiec taniec czy muzyka.
A czy mozliwe jest myslenie za
pomoca muzyki, a nie stéw?

Tak! Znowu, wiemy o tym tylko dla-
tego, ze muzycy wykorzystuja w swej
pracy medium dwojakiego rodzaju.
Jest taka bardzo dobra powies¢ mlodej
Kanadyjki pochodzenia chinskiego,
Madelaine Thien Nie mdwcie, ze nie
mamy niczego, ktéra to dobrze ilu-
struje. Ksigzka opowiada o ludziach,
ktérzy przezyli rewolucje kulturalng
w Chinach. Gdy potem przyjechali do
Kanady, sposéb, w jaki méwili o swo-
jej muzyce, jak muzyka otwierata im
pewng przestrzenn wolnosci, pokazuje,
ze muzyka byta ich gléwnym jezykiem,
dzigki ktéremu mogli zy¢ w przestrze-
ni, ktérg tworzyli. Mogli opowiada¢
w ten sposéb o swojej muzyce, ponie-
waz operowali tym podwdjnym me-
dium jezyka.

MS: W swojej ostatniej ksigzce
wspomina Pan Johanna Haman-
na, filozofa pruskiego oswiece-
nia, ktory powiedzial, ze Swiat

jest mowa Boga, a dla nas do-
stepne sa tylko tlumaczenia,
dlatego nie mozemy pojac ory-
ginatu. Niektérzy naukowcy, jak
np. Michat Heller twierdza, ze
matematyka jest jezykiem Boga.
Inni, jak genetyk Francis Collins
twierdza, ze DNA jest jezykiem
Boga. Czy te metafory do Pana
przemawiaja?
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To zalezy, co oni przez to rozumieja.
Jesli rozumieja to, co méwitem o mu-
zyce, wowczas zgadzam si¢. Moze by¢
tak, ze istnieje pewna gleboka praw-
da, ktdrej nie da si¢ przettumaczyd
w kategoriach nie-matematycznych,
w zwyklej mowie, jaka postuguja si¢
ludzie. Mozna jedynie da¢ pewna
wskazéwke, jak to co$ rozumied, ale
czasem nie da si¢ tego przettumaczy¢

na inny jezyk niz matematyka, czy
w ogéle na jakikolwiek inny jezyk,
z ktérym mamy do czynienia. Nie da
si¢ tego wyrazi¢ w innym jezyku niz
oryginalny bez utraty znaczenia. Jest
tu wigc pewna analogia do Hamanna,
z tym, ze on traktowal to stwierdze-
nie, ze $wiat jest mowa Boga z teo-
logicznego punktu widzenia, bardzo
powaznie.

MP: Jaki wymiar moralny ma
uzywanie jezyka?

Twércze uzycie jezyka jest kluczowe
dla aktu dawania. To ogélne stwier-
dzenie wcielamy w zycie na wiele spo-
sobéw. Moze ono oznaczaé, ze przy
pomocy jezyka probujemy przekazaé
jaka$ wiadomos¢ dotyczacy ludzkiego
zycia. Jezyk okazuje si¢ jednak odpo-

© Shutterstock / Eric Isselee
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wiednim narzedziem do dawania takze
na wiele innych sposobéw. Chodzi mi
o jezykowa zdolno$¢ zrozumienia tego,
ze ludzie bardzo sie od siebie rdznia.
Ten sposéb postugiwania si¢ jezykiem
nazywam wlasnie podejsciem etnogra-
ficznym. Jest on pewnego rodzaju ta-
lentem, oczywiscie nie w dostownym
tego stowa znaczeniu. Chodzi o odnaj-
dywanie drogi, odnajdywanie jezyka,
ktéry daje dostep do jezyka innych lu-
dzi. W ten sposéb zblizamy si¢ jako$
do tego, w jaki sposéb oni rozumieja
swoj jezyk. Dzigki jezykowi zdoby-
wamy dostgp do wszelkich sposobéw
dawania, ktére s3 niezbedne, aby usta-
nowi¢ relacj¢ z innymi.

MP: Jezyk nie tylko moze jednak
uszlachetnia¢ moralnie, moze
takze postuzy¢ nam do krzyw-
dzenia innych. Jak oraz dlaczego
mamy dokona¢ wilasciwego wy-
boru w sprawie sposobu uzywa-
nia jezyka?

Przede wszystkim musimy zrozu-
mie¢, czym jest inne rozumienie rze-
czywisto$ci niz nasze wlasne — bez
tego nie zrobimy niczego dobrego.
Wyobrazmy sobie, ze zakladam jakas
instytucje publiczna: szpital lub klini-
ke. Jej celem jest zapewnianie korzy-
$ci wielu ludziom. Ma sie to dokonaé
poprzez $wiadczenie im rozmaitych
ustug. Przyklad wielu paistw dobro-
bytu pokazuje jednak, ze czgsto nie
czynimy tym ludziom ani przystugi,
ani szkody, poniewaz rzadzacy wecale
nie troszcza si¢ o to, czym taka ustu-
ga mialaby wlasciwie by¢. Dzieje sig
tak, gdy posiadamy wtasne rozumienie
tego, jak leczy¢ ludzi i nie wlyczamy
ich w caly ten proces. Dopiero wlacze-
nie tych ludzi nadaje catemu przedsie-
wzieciu sens; nie za$ traktowanie ich
w biurokratyczny sposéb i przekazy-
wanie im pieni¢dzy lub ustug.

To jest whasnie jedna z dziedzin zy-
cia, gdzie niezbedne okazuje si¢ cos, co
nazywam podejéciem etnograficznym.
Przede wszystkim musz¢ najpierw
spostrzec, ze ci ludzie wcale nie sg za-
dowoleni z ustug, ktére im $wiadczg.
Mozna wéwczas podazy¢ dwiema dro-
gami. Albo z nimi jest co$ nie tak, albo
to ja nie zrozumiatem, co oznacza dla

CHARLES TAYLOR (ur. 1931) jest
kanadyjskim filozofem, emeryto-
wanym profesorem Uniwersytetu
McGill w Montrealu. Wnidst wktad
w szereg dziedzin filozoficznej
refleksji, m.in. filozofie politycz-
na, moralna, umystu i jezyka. Zy-
skat Swiatowy rozgtos i zdobyt
szereg najbardziej prestizowych
wyrdznien (Nagrode Templetona
w 2007 r., Nagrode Kioto w 2008
r, Nagrode Klugego w 2015 r.
i Nagrode Berggruena w 2016 r.)
po publikacji A Secular Age (2007
- w jezyku polskim ukazat sie
fragment tego dzieta w ksiaz-
ce Nowoczesne imaginaria
spoteczne, Znak 2010). W je-
zyku polskim ukazaty sie tak-
ze m.in.: Etyka autentycznosci
(Znak 1996), Zrédta podmio-
towosci: narodziny tozsamosci
nowoczesnej (PWN 2001). Obli-
cza religii dzisiaj (Znak 2002). Tay-
lor byt jednym z gtéwnych gosci
Copernicus Festival 2019: Jezyk.
Wywiad zostat przeprowadzony
przy okazji festiwalu.

nich dobre zycie. Sprébujmy wigc ich
o to zapytal. Jest to jeden z wymiaréw
jezyka, ktérego, jak sadze, w dzisiej-
szym $wiecie bardzo brakuje.

Zycie moralne oznacza dawanie
pierwszefistwa innym.

MS: Nowe media komunikacji,
w tym media spotecznosciowe,
ulatwiajg nam osiggniecie po-
rozumienia i rozumienie innych,
Czy wrecz przeciwnie?

Po trochu jedno i drugie. Pozy-
tywng strong tych mediéw jest to, ze
mobilizuja ludzi, zwlaszcza w sytuacji
zagrozenia czy rozpadu. Strong nega-
tywng jest to, ze daja one bardzo ogra-
niczong form¢ komunikacji. Niektére

rzeczy mozna zrozumie¢ jedynie, gdy
styszy si¢ je w bezposredniej obecno-
$ci innych. Konwersacja, ktéra teraz
toczymy, jest wlasnie tym typem kon-
wersacji, w ktérej naprawde mozna sig
bardziej zblizy¢; widzg Paristwa mowe
ciala, mozemy powraca¢ do pewnych
kwestii i uczy¢ si¢ nawzajem rozumiec.
Media spotecznosciowe w wickszosci
ida niestety w kierunku bardzo po-
wierzchownej formy wymiany — co$
lubig, czego$ nie lubie... Problemem
jest to, ze gdy ludzie nie maja zycia
towarzyskiego, prawdziwego zycia,
ludzi wokét siebie, a tylko grawitu-
ja w kierunku tej nowej, wirtualnej
odmiany zycia, to dzieja si¢ straszne
rzeczy. Prowadzi to do splaszczania
wielu wymiaréw zycia, ale takze poja-
wia si¢ ryzyko przesladowania w sieci,
obrazania, co moze prowadzi¢ dzieci
nawet do samobdjstw. Istnieje tez pro-
blem nowego rodzaju solipsyzmu, gdy
dzieciaki pograzaja si¢ w $wiecie gier
komputerowych, gdzie jestes tylko ty
i komputer... To moze prowadzi¢ do
ogromnego poczucia pustki, utraty
sensu. To wielkie zagrozenie i wyzwa-
nie zarazem, zwlaszcza dla rodzicéw.

MP: Jesli spojrzymy na proble-
my nowoczesnosci z punktu
widzenia filozofii, to co jest tak
naprawde stawka debaty filozo-
ficznej dzisiaj?

Przypuszczam, ze najwazniejszym
problemem jest to, ze jeste$Smy przy-
wigzani do inkluzywnej demokracji,
ale réwnoczesnie stajemy w obliczu
tozsamosci narodowych, ktére posia-
daja rozstrzygajaca moc, a oparte sa na
niezrozumieniu lub odmowie zrozu-
mienia innych. Wielko§¢ demokracji
polega na tym, ze budujemy delibe-
ratywna wspdlnote, ktéra obejmuje
wszystkich. Wypracowujemy pewng
polityke, z ktdra nie wszyscy si¢ zga-
dzaja — ja wygrywam, ty przegrywasz,
ale obaj wiemy, ze pézniej bedzie dal-
sza czg$¢ gry. Wszystkie ruchy populi-
styczne (cho¢ nie wiem, czy to rzeczy-
wiscie dobre stowo) staraja si¢ sprawi¢,
by ich polityka byta nieodwracalna.
Skrajnymi przyktadami sa tu oczy-
wiscie Putin, Erdogan, takze Orban.
Ich przeciwnicy nie moga by¢ czgscia



31

wolnej, otwartej wspélnoty politycznej
z takimi samymi szansami na sukeces.
To niszczy demokracje, jaka do tej
pory znaliémy. Z historycznego punk-
tu widzenia jest to zastanawiajace, czy
nie stajemy wobec czegos, co istniato
juz w latach 30. XX wieku: ,Fiihrer!
Duce! — a wszyscy pozostali niech si¢
zamkna!”.

MP: Jaka orientacja filozoficzna
stoi za ideg nieodwracalnosci?
Czy to powroét do twardej meta-
fizyki?

Ja kojarzytbym ja raczej z bardzo wa-
sko pojmowana koncepcja cztowieka.
Dodatkowo z niezdolnoscia do komu-
nikacji i duma z tego powodu. Media
populistéw ida w kierunku znieksztat-
cania obrazu innych.

MP: Moze takie dziatania poli-
tyczne sa niechcianym spadkiem
po scjentystycznej teorii jezyka?
Uwaza ona, zZe jezyk to wytgcznie
przekazywanie innym informa-
¢ji. Eliminuje wszystkie sposoby
patrzenia odmienne od natura-
lizmu.

Oczywiscie populisci sa bardzo daleko
od jakiegokolwiek $wiatopogladu nauk
przyrodniczych, a wigc w tym sensie
zrédto ich pogladéw znajduje si¢ gdzie
indziej. Wspdlny dla nich i naturalizmu
jest natomiast brak zrozumienia, ze j¢-
zyk jest ekspresja cztowicka. Pozwala on
nam w sposdb etnograficzny zrozumie¢
drugiego. Wsréd populistéw nikt nie
prébuje zrozumied, jakie motywacje sa
po drugiej stronie. I to wlasnie my mu-
simy to zrobi¢, aby wygra¢. Najgorsze,
co wydarzyto si¢ w czasie wyboréw pre-
zydenckich w USA, to, ze Demokraci
méwili: ,,Tamci ludzie sa zato$ni, to
wiesniacy, to grubianie!”. W ten sposéb
wpychano owych ludzi w rece Donal-
da Trumpa, ktéry z poczuciem pogar-
dy stale twierdzil: ,Ja wcale nie jestem
elegancki i politycznie poprawny”. Da-
wato mu to miliony gloséw za kazdym
razem, gdy tylko to powiedziat.

MS: Wspomniat Pan o rozstrzyga-
jacej mocy tozsamosci narodo-
wych we wspétczesnych sporach

politycznych. Czy uwaza Pan, ze
tozsamos¢ narodowa jest pro-
duktem czaséw nowozytnych?

Nie sadz¢, by ludzie w czasach przed-
-nowozytnych mieli narodowa toz-
samos$¢ w tym samym sensie co dzis.
Rozumienie spoleczeristwa bylo wow-
czas inne, bo istniat krél, hierarchia
spoleczna w spoteczeistwie feudalnym
— wtedy inne bylo znaczenie przyna-
leznosci i inne Zrédta spotecznego po-
czucia wartosci. Tozsamo$¢ narodowa
ksztattowata sie takie w trakcie roz-
maitych wojen. Wspélczesne demo-
kracje, ale i ruchy antydemokratyczne,
opieraja si¢ na idei ludu, a do tej idei
potrzeba wspétczesnej narodowej toz-
samosci. Potrzeba poczucia ,jeste$Smy
solidarni”, ,nalezymy do siebie na-
wzajem’”, ,stuchamy si¢ nawzajem”. To
wymaga jakiego$ innego rodzaju tozsa-
moéci, tozsamosci ludéw w nowocze-
snym sensie.

Nowoczesna tozsamo$¢ ma wiec
aspekt pozytywny, fundamentalny dla
istnienia wspélczesnej demokracji, ale
moze tez sta¢ si¢ dla niej trucizna, gdy
nabierze charakteru wykluczajacego.
Jest to obecne we wszystkich spofe-
czenistwach demokratycznych, takze
w Polsce. Ale w Polsce istnieje tez inna
wazna dla innego rozumienia tozsa-
mosci narodowej tradycja. Mam na
mysli tradycje pierwszej Rzeczypospo-
litej, ktéra jest wspaniata z uwagi na
swa niespotykang na owe czasy inklu-
zywno$¢. Tozsamo$¢ ta laczyta ludzi
réznych wyznai — prawostawnych,
katolikéw, protestantéw, zydéw itd.,
ktérzy zyli ze soba razem. Pamig¢ o tej
tradycji jest wciaz obecna w Polsce.
Potrzeba wewngtrznej komunikacji
miedzy tymi dwoma tradycjami i ro-
dzajami tozsamosci. Na tym polegata
idea pierwszej generacji Solidarnosci,
na pewnej formie obywatelskosci. ..
I to musi zosta¢ jako$ przywrécone.

MS: Jan Andrzej Ktoczowski po-
wiedziat kiedys, ze spoteczna
transformacja dokonana przez
Solidarnosc jest czyms, co odwa-
zylismy sie zrobi¢, ale czego nie
odwazyli$my sie jeszcze przemy-
$le¢. Moze teraz nadszedt czas
refleksji, ktéory pomoze nam zro-

zumiec to, co wéwczas sie wyda-
rzyto?

To, co bylo w ruchu Solidarnosci
wyjatkowe, to to, ze dawata wam po-
czucie wspoélnej przynaleznosci, po-
zwalata przekroczy¢ dystans do siebie
nawzajem, to moment, ktéry napraw-
de¢ zaczynal otwiera¢ ludzi na siebie
— mogliscie rozmawiaé, rozumie¢ in-
nych, prawda? Gdy istnieje zagrozenie
dominacji z zewnatrz, wéwczas tym
co naprawde wazne, staje si¢ wspélna
relacja i wspélny cel pozbycia sig tej ze-
wngtrznej sily. Ale odkrycie tej wspdl-
nej relacji to réwniez moment, gdy
kazdy czuje si¢ zaproszony do tego, by
stucha¢ innych i by¢ wystuchanym. To
zaproszenie, by naprawdg si¢ zrozu-
mie¢ i zrozumienie wyraza¢ na rézne
sposoby, to byt wlasnie duch towarzy-
szacy Solidarnosci na samym poczat-
ku. Warto do niego powracaé.

MP: Jakie sa Zzrédta najwiekszych
nadziei na przysztosc¢?

To, ze wielu ludzi dostrzega te
wszystkie zagrozenia, o ktérych rozma-
wialismy. Wielu mlodych, gdy tylko
troch¢ podrosnie, zaczyna dostrzegaé
problemy naszego §wiata. Na przyktad
nastolatka Greta Thunberg walczaca
o uniknigcie katastrofy klimatyczne;.
To niestychane, ze nastoletnia dziew-
czyna wystepuje w roli przywédey —
nie przywddcy posiadajacego whadze,
ale przewodzacego ludziom. Takie
dziatanie posiada olbrzymie oddzialy-
wanie na pozostate dzieci. Jest w tym
co$ uderzajacego. Trudno w to uwie-
rzy¢, ze liderzy tego ruchu maja mniej
niz 20 lat.

Rozmawiali
Mitosz Puczyprowskl
Marta Soniewicka

MILOSZ PUCZYDLOWSKI jest adiunk-
tem w Instytucie Filozofii i Socjologii UP
w Krakowie. Autor ksigzki Religia i seku-
laryzm (Universitas 2017)

MARTA SONIEWICKA jest adiunktem
w Katedrze Filozofii Prawa i Etyki Praw-
niczej UJ. Opublikowata m.in. Utrate
Boga (CCPress 2016).
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Przestrzenie miedzy wierszami

MAGDALENA UJMA

Najwazniejsze dla mnie sg te inspiracje, ktdre zapomniatem wymieni¢ - mowi
Michat Bratko, grafik, absolwent wydziatu malarskiego ASP w Krakowie.

Michai Bratko na co dzieri zajmu-
je si¢ przygotowywaniem i pro-
dukeja ksiazek, ulotek, periodykéw
i innych publikacji. Projektuje graficz-
nie, odpowiada za koncepcje¢ formal-
na publikacji przygotowywanych do
druku, zajmuje si¢ typografia, a poza
tym skladaniem broszur, katalogéw,
drukéw cyklicznych i czasopism. Jego
praca zawodowa w wyrazny sposob
zazgbia si¢ z realizacjami artystyczny-
mi. W obu wypadkach materia, ktéra
ksztattuje, jest tekst w jego wizualnym
aspekcie. Jego praca dotyka zaréwno
znaczen zawartych w tekscie, jak i wy-
gladu catych blokéw tekstowych.
Artysta traktuje czasem tekst jako
przeciwwage, a nawet kontestowanie
obrazu. Znaczenia sugerowane przez
wizualng stron¢ moga znalezé si¢ na
antypodach znaczeri wynikajacych
ze stéw. Za przyklad moze postuzy¢
chociazby stworzony przez niego prze-
strzenny obiekt literniczy, uktadajacy
si¢, zaleznie od strony, od ktérej nan
si¢ spoglada, w stowo ,,daj”, albo ,,jad”.
Bratko jest $wiadomy wszechstron-
nych kontekstéw wlasnej pracy. Naj-
wazniejsze z nich determinuje mo-
ment ich powstania: jego realizacje
biora wiele ze zjawiska dominacji
obrazéw nad tekstami. Dzisiaj wio-
dacymi mediami sg przeciez te, ktére
opierajg si¢ na obrazach, zdjeciach i fil-
mach. W prasie czy na internetowych
portalach teksty zyskuja forme krét-
kich komentarzy do ilustracji, infogra-
fik czy innych materiatéw wizualnych.
Michat Bratko przede wszystkim pra-
cuje wzrokiem, oglada, wchiania ocza-
mi rozpedzona i chaotyczng ikonosfe-
r¢ otaczajacego nas $wiata. Tak wiec
zdjecia z medialnych newséw mieszaja

si¢ ze stop-klatkami z filméw. Cytaty
i parafrazy dziet sztuki zestawiane sg
z logotypami znanych firm. Pojawia-
ja si¢ nawet motywy z kart Tarota.
Caly ten $wiat wizualiéw, gdzie rzeczy
wazne i dramatyczne, jak zdjecia ofiar
katastrof, tona w potoku btahosci,
wszelkiego rodzaju reklam, rozrywki
i propagandowych fake-newséw, ob-
jawia si¢ w pracach Bratki jako echa
i powidoki nieustannie si¢ dziejacego
spektaklu péznej nowoczesnosci.

Miksowanie swiatow

Filtrem, przez ktéry przesiewa ele-
menty owego spektaklu, by wylowi¢
pojedyncze motywy, sa oczywiscie jego
zainteresowania. Artysta dodaje do
nich réwnie wazne kryterium, ktérym
jest wolno$¢ wynikajaca z przypadku.
Bratko przypadek niezwykle sobie
ceni, a swoje dokonania nazywa mik-
sowaniem $wiata sztuki i mediéw. Sko-
ro miksowanie — to technika tworzenia
muzyki z zapozyczeni, petnej zgrzytéw
i szumu, pochodzaca z amerykariskich
subkultur — to znaczy, ze jego prace
maja takze by¢ brudne, zgrzytliwe,
pelne odniesien do fenomendéw wspét-
czesnego $wiata, lecz i niejasnosci,
niedopowiedzen. W cyklu prac Bratki
bedacych kolazami proceder ten przy-
biera formy najbardziej czytelne, ze-
stawiane sg obok siebie zdjecia portre-
towe bohateréw znanych z gazet oraz
fikcyjnych i filmowych postaci, ulo-
kowane w hojnie rozmalowanym tle,
ktére zdaje sig te zdjgcia pochlaniad.
Skupiajac si¢ na obrazowych aspek-
tach tekstu drukowanego, Bratko po-
wotuje si¢ na Mieke Bal, wedtug ktérej
czytanie jest do§wiadczeniem wizual-

nym w tym samym stopniu, co pozna-
waniem sensu. Sam kréj czcionki, jej
rodzaj, wielko§¢, kolor druku, ukfad
na stronie, moze wplyna¢ na nasz od-
biér tekstu, moze go utrudnié, uczy-
ni¢ hermetycznym, badZ przeciwnie
— uprzystgpni¢ go. Artysta doskonale
wie, ze typografia nie jest przezroczy-
sta, a projektant moze modyfikowa¢
znaczenia stéw. Jedno i to samo stowo
zapisane réznymi krojami i wielko$cia-
mi czcionki moze zyskiwaé rézne tony
znaczeniowe, zdystansowane, ironicz-
ne, bezposrednie.

Dziatalno$¢ Michata Bratki wywodzi
si¢ — jak widzimy — z réznych zrédel,
z awangardowej typografii, dziatan
sytuacjonistéw, sztuki konceptualnej
i poezji konkretnej, ale takze dzisiej-
szej kultury masowej. To, co propo-
nuje Bratko, wpisuje si¢ takze i przede
wszystkim w obreb sztuki postinter-
netowej. O sztuce tej pisal na tamach
,2Halartu” Mariusz Pisarski: ,,Egzystu-
jace od poczatku w obrebie zaintereso-
wan cyfrowych prakeyk artystycznych
kategorie, takie jak autor, czytelnik,
copyright, cyfrowos¢, generatywnosé,
przenosza si¢ na kolejny szczebel roz-
woju, w ktérym proces twérezy trybu
analog-to-digital, a zwlaszcza digital-
-to-digital, przechodzi w wielofazowe
digital-to—analog-to-digital...(-to-ana-
log), a model dystrybucji one-to-many
zastapiony zostaje modelem many-to-
-many, na kilku poziomach jednocze-
$nie”. W przypadku Bratki dzieje sig
doktfadnie tak, jak opisuje to Pisarski.
Artysta czerpie wigkszo$¢ swoich inspi-
racji i motywow z Internetu. Sieciowe
motywy przenosi na prace analogowe.

Tworzace tego rodzaju sztuke miode
pokolenie artystéw, do ktérego nale-
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zy Bratko, nie traktuje Internetu jako
czego$ odrebnego od realnej rzeczy-
wistoéci, jako samodzielnego $wiata,
do ktérego si¢ wchodzi i po ktérym
si¢ surfuje. Internet jest najzupetniej
oczywistym $rodowiskiem zyciowym.
Nie majg jednak ztudzen, ze sie¢ jest
miejscem, gdzie szerzy si¢ reklama
i agresywna polityczna propaganda.

Rozczarowanie nhowoczesnoscia

Na obszary swoich artystycznych ba-
dan Michat Bratko wybiera oprécz
tekstéw takze sam akt komunikacji,
ktéry odbywa si¢ za posrednictwem

Po lewej: DAJ (JAD), 2019, akryl na MDF. Widok tego samego obiektu z réznych stron.
Po prawej: Koto fortuny, 2018, rysunek tuszem.

wizualnych znakéw. Interesuje go nie
tyle komunikowanie tresci, co pro-
ces czytania i poznawania znaczen.
W efekcie za$§ — proces rozumienia.
Bratko bada, w jaki sposéb mozna
tresci zakodowa¢ i odkodowaé. Wy-
korzystuje do tego celu specyhficz-
ne narzedzia: tworzy kompozycje
z uproszczonych figur geometrycz-
nych i znakéw. Mnozy znaki prze-
stankowe, emotikony, oczyszczone
formy przypominajace logotypy, li-
tery i cyfry. Brakuje w nich jednak
samego tekstu, te kompozycje s jak
forma, ktéra czeka na wypetnienie.
Czgsto artysta zestawia ze soba ele-

menty w taki sposéb, ze tworza one
szum informacyjny, barier¢ sensu.
Bratko czerpie ze wspélczesnego jezy-
ka komunikacji. Sigga po uproszczony
jezyk komunikatoréw internetowych
i mediéw spotecznosciowych. Poka-
zuje, w jaki sposéb mozna, prostymi
znakami, ujawnia¢ dystans do wiasnej
wypowiedzi, pokazywaé ironi¢, emo-
¢je. Wreszcie, poniewaz jego prace sa
oszczgdne w formie i zmierzajg raczej
do minimalizmu i dyscypliny wypo-
wiedzi, mozna te metode budowania
kompozycji odnies¢ do czynnosci mé-
wienia i milczenia, a nawet przemilcza-
nia pewnych, by¢ moze niewygodnych

© Michat Bratko x 9
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tresci. Bratko pokazuje w ten sposéb
rozczarowanie ideq fatwej i bezproble-
mowej, bezposredniej, jakby przezro-
czystej komunikacji. Rozczarowanie
nowoczesnoscia. Dzisiaj przekaz moze
tatwo zosta¢ przechwycony, zdeformo-
wany, niezauwazony, przemilczany, Zle
zrozumiany. Dlatego tez swoje prace
artysta celowo opatruje sugestiami
sprzecznych znaczen.

Prace kolazowe, z zestawieniem zdjeé
z Internetu badz gazet, a takze obiekty
liternicze, przynoszace ze sobg mozli-
wosci réznych sposobéw odczytania
zakodowanych w nich napiséw, sta-
wiajg zasadnicze pytanie o to, co jest
dzisiaj prawda. Internet zarzucil nas
przeciez lawing pseudoinformadji, in-
formacji sfabrykowanych, skompilo-
wanych, niezweryfikowanych, lecz ma-
jacych na celu utrzymanie w odbiorcy
uzaleznienia od emocjonujacych tre-
$ci. Wspolczesny przemyst informacji
jest przemystem rozrywkowym (z ang.
infotainment). W twérczosci Micha-
ta Bratki pojawia si¢ zatem pytanie
o prawde w czasach ekspansji Inter-
netu. Z tego tez powodu przedstawia
on komunikaty zatarte, niejasne, zma-
nipulowane. Wedlug niego niezrozu-
mienie komunikatu, przekrecenie tre-
$ci, weale nie musi by¢ zte. Blad moze
mie¢ dla odbiorcy blogostawione skut-
ki. Niewiedza i pomytka moga przy-
nie$¢ dobro, uchroni¢ odbiorce choé-
by przed manipulacjami koncernéw
medialnych czy internetowych gigan-
tow, wyrwaé ze szpondw propagandy.

W obiekcie Laska idioty Michat Brat-
ko, obrazowo zestawiajac ze soba litery
uktadajace si¢ w stowo foo/ (ang. ghu-
piec), pokazuje, jak przydatna moze
by¢ w dzisiejszych czasach postawa
btazna, glupca, szachraja. Litery ukla-
dajg si¢ z jednej strony w laske, czyli
przedmiot, ktdry stabilizuje, opiera si¢
na ziemi, nie pozwala upas¢, daje tez
mozliwo$¢  stabilnego przemieszcza-
nia si¢. W obiekcie tym pojawia si¢
takze motyw roweru, jak i poprzedni
— utworzony z liter. Rower moze su-
gerowal ucieczke ze $wiata narzuca-
nych senséw. Poprzez koncepcje biedu
i niezrozumienia Bratko dociera wiec
do postaci, zwanej tricksterem, i jej
znaczenia w dzisiejszym zyciu i sztu-
ce. Posta¢ trickstera jest figura arty-

Powyzej: COTO?,2019, akryl na MDF.
Ponizej: Zawieszony obraz, odwrdcona litera, 2018, olej na ptétnie, folia.
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sty, ktéry blaznuje, nie pozwala si¢
wziag¢ na powaznie. Jednak z powodu
popetnianych btedéw i glupiego, nie-
racjonalnego zachowania, dociera do
szezelin  dzisiejszego systemu, rozbi-
ja wladz¢ znaczen narzucanych nam
przez wspotczesne teksty kultury. Ar-
tysta przywoluje w tym miejscu takze
chochlika drukarskiego, buszujacego
w $wiecie publikagji, ktéry mimo swo-
jego irytujacego szkodnictwa odgrywa
takze pozyteczna role. Wprowadza
przeciez poczucie humoru i rozluznia
tryby znaczen, dzigki wprowadzanie
wywracajacego  ustalone
sensy na nice.

nonsensu,

Ciemne obszary komunikacji

Na warsztat Michat Bratko bierze tak-
ze 1 same litery, ktére zyskuja u niego
materialnoéé oraz architektonike. Po-
woluje si¢ na dziatalno$¢ Wiadystawa
Strzeminiskiego, Karela Teigego i Pau-
liny Ofowskiej. Strzeminski stworzyt
wedtug Bratki nieudany, lecz wart
uwagi projekt alfabetu a.r., ktéry bazu-
jac na podstawowych ksztattach geo-
metrycznych i barwach, miat by¢ jak
najbardziej czytelny. Tego zalozenia nie
udalo si¢ spetni¢ i alfabet symbolizuje
porazke awangardowego myslenia.
Jak wida¢, Bratke interesuje nie tylko
pozytywistyczna i funkcjonalistyczna
strona tradycji nowoczesnej, ale takze
ciemne, nieudane strony awangardy,
jej porazki i niekonsekwencje.

Artysta powoluje si¢ réwniez na
cielesny i architektoniczny wymiar li-
ter. Stad tez odwotania do twdrczodci
Teigego i zainspirowanej nim Otow-
skiej. Alfabet w ujeciu Teigego two-
rzyta tancerka, uktadajaca swoje ciato
w ksztatt odpowiednich liter. Bratko
stworzyt z cyklu zdjg¢ czeskiego awan-
gardysty animacje, ktéra data w efekcie
taniec, choreografi¢ alfabetu. Jednak
wygiecia ciata tancerki sg nieczytelne,
z samych zdje¢ czy klatek filmu liter
abecadla odczytad si¢ nie da. Bratko
dochodzi do punktéw granicznych ko-
munikacji, do jej ciemnych obszaréw.
Porusza takze kwesti¢ odwréconych
liter i znakéw, réwniez negatywowych
ich wersji. Przywolywany jest w ten
sposob zupelnie wspétczesny protest
przeciwko manipulacjom j¢zyka mar-

MICHAL BRATKO (ur. w 1979 .
w Lublinie). Studiowat na Wydzia-
le Sztuki UMCS w Lublinie oraz na
Wydziale Malarstwa ASP w Kra-
kowie. Dyplom z malarstwa uzy-
skat w 2007 r. Od 2012 r. pracuje
w Wydawnictwie ASP. Cztonek ze-
spotu redakcyjnego kwartalnika
Wiadomosci ASP” oraz periody-
ku ,Zeszyty Malarstwa” Od 2016
roku wspoétprowadzi wraz z Kinga
Nowak galerie Widna (instagram:
widnagallery). Studia doktoranc-
kie ukoniczyt na Wydziale Sztuki UP
w Krakowie.

Fool (Laska idioty), 2019, stal, akry

ketingu, promocji i reklamy. Taki ma-
nipulacyjny jezyk reklam nader czgsto
podszywa si¢ w dzisiejszych czasach
pod teksty innego typu: naukowe,
informacyjne itp. Bratko podejmuje
takze zagadnienie magicznych i ezote-
rycznych znaczen, jakie przypisuje si¢
odpowiednio potraktowanym znakom
graficznym — i ich zwigzkom z kultura
popularna, razem z jej subwersywny-
mi praktykami odwracania znaczen
komunikatéw reklamowych. Tutaj za
przyktad moze stuzy¢ obraz Nike, relief
Kropki czy tez Wisielec.

Projektant dotyka wreszcie kwestii
rodzajéw myslenia, waznych przeciez
przy odczytywaniu analizowanych
przez niego komunikatéw. Sposob
rozumowania dyslektyka rézni si¢
od ,zwyklego” myslenia werbalnego.
Osoby ze spektrum dysleksji czgsto
mysla obrazami, pozostajac poza sfera
ujmowania idei w pojecia, a taki spo-
s6b prowadzenia namystu jest uzna-
wany w naszym systemie edukacji za
dysfunkcje. Tymezasem jego procesy
przebiegaja szybciej niz ich zwykly
odpowiednik, jak zbadano, w czasie
sekundy osoba myslaca stowami moze
pomysle¢ tylko dwie mysli, zas dyslek-
tykowi pojawiaja si¢ w glowie nawet
32 obrazy! A przeciez sposéb mysle-
nia 0séb ze spekerum dysleksji, kedre
cierpia w systemie szkolnym z powodu
rzekomego zaburzenia, jest niezwykle
twérczy i wrecz pozadany w dzisiej-
szych czasach. Otwiera oczy na nowe
odczytania $§wiata, wskazuje na nowe
potaczenia migdzy zjawiskami. Dys-
lektycy sa tricksterami mimo woli.

Michat Bratko deklaruje, ze intere-
suje go kultura péznego kapitalizmu,
razem z jej paradoksami i fascynujacy-
mi, cho¢ groznymi zjawiskami post-
prawdy i fake-newséw. Zjawiska te
analizuje w sposéb intrygujacy, daleki
od moralizowania, jednak taki, ktéry —
nie unikajac pesymistycznych tonéw —
pokazuje nam bogactwo wspélczesnej
kultury.

MaGpaLENA UjMa

Autorka jest krytyczka i kurator-
ka sztuki, eseistkag. Opublikowata
m.in. Sztuki wizualne. Sztuka i skan-
dal (WSzPWN 2011). Obecnie kieruje
Muzeum Tadeusza Kantora w krakow-
skiej Cricotece.
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Smazone owady - bogate zrédto biatka.

Co nas obrzydza

LUKASZ KWIATEK

Lista rzeczy, ktore wywotuja w nas wstret, jest dluga. | wcale
nie obejmuje wylacznie tego, co smierdzi, gnije albo przyciaga

ewnie znacie ten stary dowcip.
Dwie $winie spokojnie sobie jedza,
nagle jedna zwymiotowala prosto do
koryta. Druga ostro ja napomina: ,,Co
ty robisz?! Nie dolewaj, bo nie zjemy!”.
To jeden z tych niesmacznych zartéw,
ktérego lepiej nie opowiadaé — ani nie
czytal — przy jedzeniu. Zwlaszcza jesli
ma si¢ tendencj¢ do wizualizowania
sobie tego, co si¢ styszy lub o czym si¢
czyta.
Wstret to ciekawa emocja. Nie cho-
dzi tylko o to, ze wystarczy wyobrazié
sobie co$ obrzydliwego, by poczu¢

najpaskudniejsze robactwo.

mdfoéci — wyobraznia pozwala na wy-
wolywanie réznych emocji. Zeby po-
czué przyspieszone bicie serca i ciarki
na plecach, nie trzeba przeciez spotka¢
jakiego$ rzezimieszka w ciemnej ulicy
— czasami wystarczy postuchaé strasz-
nej historii albo poczyta¢ ksiazke Ste-
phena Kinga.

We wstrecie niezwykly jest mecha-
nizm skazenia. Mozemy si¢ chyba zgo-
dzi¢, ze karaluchy i dzdzownice (ttuste,
oslizgte i wijace si¢) sa obrzydliwe —
mato kto z naszego kregu kulturowego
odwazylby si¢ takie stworzenie wziaé

do r¢ki, nie méwiac juz o tym, zeby
prébowacl je zjes¢. Ale niewiele osob
byloby sktonnych zjes¢ réwniez kawa-
tek apetycznego tortu, jezeli chocby
przez chwile spacerowat po nim do-
rodny karaluch. Z tego samego powo-
du zaden kelner na $wiecie nie zapyta
nas, czy wystarczy, ze wylowi muche
z naszej zupy, czy raczej wolelibysmy
dosta¢ catkiem nowe danie.

Psycholog Jonathan Haidt w latach
90. XX w. badal reakcje wywotane
wstretem. Prawie dwie trzecie uczest-
nikéw jednego z jego eksperymen-
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téw odméwito wypicia szklanki soku,
w ktérym na chwile zanurzony zostat
karaluch (w elegancki sposéb — za
pomocy sitka do zaparzania herbaty),
mimo propozycji (skromnego) wyna-
grodzenia oraz informacji, Ze to mar-
twy i sterylny owad, ktéry pochodzi
ze specjalnej hodowli i dorastat w czy-
stym $rodowisku. Sterylny czy nie, ka-
raluch nas obrzydza. Tylko wlasciwie
dlaczego?

Wigkszo$¢ uczonych od czaséw Dar-
wina postrzega emocje jako produkty
doboru naturalnego, umozliwiajace
,dzialanie na skréty” — blyskawiczne
podejmowanie kluczowych dla prze-
trwania decyzji. Mimo ze u licznych
zwierzat takie decyzje s3 zautomatyzo-
wane i bezrefleksyjne, wielu z nich nie
mozna tak po prostu uznaé za niera-
cjonalne. Motywowana strachem an-
tylopa nie zachowuje si¢ weale gtupio,
gdy ucieka na widok Iwa — rozum pod-
powiadalby jej to samo. Takze wstret
niesie oczywiste korzysci adaptacyjne
— pomaga bowiem unikna¢ skazonego
pozywienia. Nawet jesli dzieje si¢ to
za ceng tego, ze czasem nie bedziemy
w stanie napi¢ si¢ zupetnie zdrowego
i odzywczego soku. Ewolucyjny $lepy
zegarmistrz nie mégl przewidzie¢ ta-
kiego scenariusza — w koncu w natu-
ralnym §$rodowisku rzadko mamy do
czynienia ze sterylnymi karaluchami.

Kto czuje niesmak

Angielskie stowo disgust, thumaczo-
ne na jezyk polski jako ,wstret” czy
»obrzydzenie”, dostownie oznacza ,zty
smak”. Fizjologiczna reakcja towa-
rzyszacg wstrgtowi sg wymioty, ktdre
pozwalaja na szybkie pozbycie si¢ za-
wartosci zoladka. Niektérzy badacze
sadza, ze ewolucyjnych korzeni wstre-
tu nalezy szuka¢ w awersji do gorz-
kiego smaku, ktdry u ludzi wywotuje
podobny wyraz mimiczny jak emocja
wstretu. Trudno jednak oszacowad, na
ile to prawdopodobna hipoteza. Gdy-
by kto$ chciat naprawde gleboko po-
szukiwa¢ ewolucyjnych Zrédet wstre-
tu, to moglby zauwazy¢, ze wszystkie
organizmy musza pobiera¢ korzystne
substancje ze $rodowiska i unika¢ ta-
kich, ktére moga wyrzadzi¢ im szkodg.
Nawet milimetrowej diugosci nicien

C. elegans, ierujacy w glebie w poszu-
kiwaniu mikroorganizméw, wykazuje
awersje¢ do pewnych produktéw me-
tabolizmu bakterii — np. zwiazku na-
zywanego wiolaceina. Uklad nerwowy
C. elegans liczy okoto 300 neuronéw —
czy to na tyle duzo, by kontakt z wio-
laceing wywotywat u tego malerikiego
stworzenia wstret?

Oczywiscie nie mozemy tego roz-
strzygnad, ale pewne jest, ze wstret nie
jest emocja wylacznie ludzka. W eks-
perymencie przeprowadzonym przez
zespot Giacoma Rizzolattiego z Uni-
wersytetu w Parmie (tego samego, kto-
ry odkryl stynne neurony lustrzane)
makakom podawano atrakcyjne dla
nich pozywienie, jednoczesnie stymu-
lujac w ich mézgach korg wyspy, ktdrej
aktywacja u ludzi wiaze si¢ m.in. wla-
$nie z przezywaniem wstretu. Poddane
takiej stymulacji matpy wypluwaty je-
dzenie i przyjmowaly wyrazy mimicz-
ne przypominajace obrzydzenie.

W jeszcze innym eksperymencie,
przeprowadzonym przez Cecile Sara-
bian i Andrew Maclntosha, réwniez
z udziatem makakéw, przed matpami
ktadziono orzeszka na pewnym pod-
tozu. Albo byt to plastikowy talerzyk,
albo prawdziwe matpie odchody, albo
ich plastikowa imitacja. Co robily
w takiej sytuacji makaki? Wszystkie
zjadaly orzeszka z talerzyka. Nastepnie
bardzo ostroznie braly jedzenie z pla-
stikowej kupy — i najczesciej rowniez
je zjadaty. Wickszo$¢ matp w ogdle nie
zblizata si¢ do prawdziwych odcho-
déw. A jedli juz, to po dlugim czasie,
i nie zjadata orzeszka, zanim nie spré-
bowata go w jakis sposéb oczyscié.

Tego lepiej nie dotykaj

Uczeni dawno zauwazyli, ze obrzydze-
nie wywotuja w nas niemal wszystkie
wydzieliny ciata, nie tylko ludzkiego
— kal, mocz, wymiociny, §lina, sluz,
a takze pot i krew (zwlaszcza menstru-
acyjna). Wyjatek w zasadzie stanowig
jedynie tzy i mleko. Jest tak prawdopo-
dobnie dlatego, ze wszystkie produkty
cial zwierzat potencjalnie mogg stuzy¢
za pozywienie, ale wigkszos¢ do tego
si¢ nie nadaje, poniewaz stanowi wy-
legarnig bakterii lub zawiera calg game
toksyn. To samo dotyczy gnijacego

ciala, a takze organizméw, ktére maja
z nim albo z cielesnymi wydzielinami
czgsty kontake — stad taki nasz stosu-
nek do karaluchéw czy szczuréw. Inne
zwierzgta moga budzi¢ obrzydzenie,
poniewaz w jakim$ stopniu przypo-
minaja obrzydliwe cielesne wydzieli-
ny — pomyslcie choéby o $limakach.
Jest tez klasa zwierzat, takich jak weze
czy pajaki, ktére wywotuja mieszaning
strachu i obrzydzenia.

Nasi przodkowie sprzed setek tysiecy
lat w znacznie wigkszym stopniu niz
my dzisiaj narazeni byli na infekcje.
Mogly one odpowiada¢ za najwigk-
szy odsetek zgonéw. Do dzisiaj w tro-
pikalnej Afryce patogeny stanowia
podstawows przyczyng $mierci ludzi.
Nie dziwi wigc, ze natura wyposazyla
nas w mechanizm wstretu, ktéry co
prawda ogranicza nasze menu, ale jed-
nocze$nie pozwala na unikanie wielu
zagrozen.

Niemniej autorzy rozdziatu poswig-
conego wstrgtowi z monumentalnego
podrecznika akademickiego dotycza-
cego emocji — Handbook of Emotions,
pod redakcjq Lisy Feldman Barrett
i wspétpracownikéw — twierdza, ze
unikanie infekcji nie wyjasnia cale-
go fenomenu wstretu. Zwracaja oni
uwagg na to, ze kontakt z kalem czy
zapach gnijacego migsa nie wywoluje
obrzydzenia u matych dzieci. Réwniez
dopiero okoto 4.-5. roku zycia dzie-
ci zaczynajy wykazywal ,wrazliwo$é
na skazenie”, a wczesniej wcale nie
tak tatwo nauczy¢ je higieny. Zreszta
wedtug Valerie Curtis, autorki ksiazki
Don’t Look, Don’t Touch, Don’t Eat. The
Science Behind Revulsion”(Nie patrz,
nie dotykaj, nie jedz. Co nauka méwi
o wstrecie), zaledwie co piaty wspétcze-
$nie zyjacy czlowiek zawsze myje rece
po defekacji (nastgpnym razem dobrze
sie zastanéwcie, zanim usci$niecie ko-
mus reke na powitanie!). Czy gdyby
zjawisko wstretu miato catkowicie ge-
netyczne podloze, to nie powinnismy
z wicksza tatwoscig przyswajaé sobie
najwazniejsze zasady higieny?

Z pewnodcia istniejg réznice indy-
widualne pod katem wstrgtu (sam nie
tkne sie owocéw morza, a w szkole
podstawowej miatem kolege, ktéry po-
trafit zjada¢ mréwki — ohyda!), a takze,
jeszcze potezniejsze, roznice kulturowe
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(owady stanowig przysmak wielu lu-
déw, nie méwiac juz o zjadaniu pséw
czy kanibalizmie).

Ale by¢ moze chodzi o cos wigcej.
W badaniach ankietowych, prze-
prowadzonych przez wspomnianego
Haidta, okazalo sie, ze takie dziedzi-
ny jak zwierzgta, wydzieliny ciata czy
jedzenie obejmuja zaledwie 25 proc.
przyktadéw rzeczy, ktére wsréd ame-
rykaniskich i japonskich studentéw
wywoluja wstret. Wiele pozostalych
przyktadéw dotyczy zachowan sek-
sualnych, higieny, $mierci (zwlaszcza
kontaktu ze zwlokami) czy réznych
odstepstw od normalnego stanu cia-
ta (rany, deformacje skéry, otylosé).
Zdaniem autoréw wspomnianego roz-
dziatu z Handbook of Emotions (m.in.
samego Haidta) wstrgt moze by¢ wy-
wolywany w zasadzie przez wszystko,
CO przypomina nam O naszej zwierze-
cej naturze.

Jak pisza: ,Ludzie musza jes¢, wy-
dala¢, oczyszczaé powierzchnie ciata,
uprawia¢ seks — tak jak inne zwierze-
ta. Kazda kultura okresla wiasciwe
sposoby wykonywania tych czynnosci
— np. wykluczajac wigkszo$¢ zwierzat
z listy rzeczy jadalnych oraz wszystkie
zwierzgta i wigkszo$¢ ludzi z listy po-
tencjalnych partneréw seksualnych.
Ludzie, kt6rzy ignoruja te zasady, sa
ukazywani jako odrazajacy i podobni
do zwierzat”.

Moralna odraza

Prowadzi nas to do kolejnego wy-
miaru wstrgtu, ktory zdaje si¢ lezed
u podloza moralnoéci — a przynaj-
mniej niektérych jej aspektéw. Praw-
dopodobnie nie jest przypadkiem, ze
rézne religie i kultury zakazujg zjada-
nia ,nieczystych” potraw — czyli ta-
kich, ktére najczgsciej powstaly przy
uzyciu obrzydzajacych nas wydzie-
lin (np. krwi) lub ze zwierzat, kedre
z takimi wydzielinami maja kontakt
(np. zjadajacych co popadnie $win).
Zwierzeta czyste”, takie, ktére nie
budza wstretu — przede wszystkim ro-
Slinozerne — nie sa pigtnowane przez
religie. Czasami moga wrecz staé sig
symbolem $wigtosci lub boskosci
(jak baranek czy golebica w chrzesci-
janstwie albo krowy w hinduizmie).

Zdaniem Haidta wlasnie na emogji
wstretu opiera si¢ jeden z podstawo-
wych fundamentéw moralnych — fun-
dament $wigtosci/upodlenia. Wyraza
si¢ on w mysleniu, ze ludzkie ciato
jest czym$ $wigtym i nalezy unikaé
zachowar, ktére doprowadza do jego
skazenia czy profanacji. Poza zjada-
niem ,nieczystej” zywnosci, chodzi
tu zwlaszcza o zachowania seksualne,
czgsto uznawane za zwierzgee i degra-
dujace, np. akty zoofilskie, homosek-
sualne czy kazirodcze. Wedtug Haid-
ta budza one moralng odraz¢ przede
wszystkim dlatego, ze myslenie o nich
wywoluje emocj¢ wstretu. Inna warto-
$cig podtrzymywana przez fundament
$wigtosci/upodlenia jest ludzkie zycie
— dlatego niewiele czynéw wzbudza
u licznych o0s6b tak silng moralng od-
razg jak aborcja.

Sama idea grzechu — czyli czynu,
ktéry plami duszg — silnie zakorzenio-
na jest w tego rodzaju mysleniu. Stad
potrzeba rytualnego oczyszczenia — na
przyktad poprzez wyznanie grzechéw
w spowiedzi czy pokropienie woda
$wigcona. Z drugiej strony moralna
odraza moze takze prowadzi¢ do de-
humanizacji innych — np. homoseksu-
alistow, Zyd(')w, Tutsi czy uchodzcow.
Stad juz tylko niewielki krok do zupet-
nej obojetnosci na ich los albo wrecz
do straszliwych zbrodni, wywotanych
na pozdér moralng intencja oczyszcze-
nia spoleczenistwa czy rasy, co zapew-
ni¢ ma wytepienie nieczystych osobni-
kéw, roznosicieli choréb i pasozytéw,

podludzi.
Miedzy emocjami a rozumem

Koncepcja Haidta zaklada, ze po-
dejmujac decyzje moralne albo do-
konujac osadéw moralnych, bardzo
czgsto  nieswiadomie kierujemy  sig
afektami, ktére dzialaja niczym nasz
moralny kompas. Przypominamy, jak
ujat to Haidt w tytule swojej najstyn-
niejszej publikacji, emocjonalnego
psa z racjonalnym ogonem. W rze-
czywistosci to pies macha ogonem,
cho¢ z perspektywy ogona moze si¢
wydawad, ze jest na odwrét. Odwré-
cenie glowy od wskazéwki emocjo-
nalnego kompasu jest — przynajmniej
w teorii — mozliwe, ale wymaga sa-

mokontroli i $wiadomosci tego, jak
nasz stan emocjonalny podswiado-
mie wplywa na nasze przekonania.

Tego, ze pewien obszar moralnosci
rzeczywiscie zakorzeniony jest w emo-
qji wstretu, dowodza liczne ekspery-
menty psychologéw. Na przyktad Yoel
Inbar wraz ze wspétpracownikami
wykazali, ze wysoka wrazliwo$¢ na od-
czuwanie wstretu koreluje z negatyw-
na oceng zachowan homoseksualnych
iz potgpianiem aborgji. Jeszcze bardziej
frapujacy eksperyment przeprowadzit
zesp6t samego Haidta: dwie grupy
badanych poproszono o dokonywa-
nie ocen moralnych w pomieszczeniu
z koszem na $mieci. Jedna grupa roz-
wiazywala zadanie po tym, jak w koszu
umieszczono worek foliowy spryskany
$mierdzacym sprejem, druga grupg po-
zbawiono takich atrakeji. Okazalo sie,
ze osoby z pierwszej grupy, u ktérych
sztucznie, za pomoca obrzydliwego za-
pachu wywotano odraze, rozwiazujac
test, dokonywaly bardziej surowych
ocen moralnych. Za$ w badaniu prze-
prowadzonym przez Chenbo Zhonga
z Uniwersytetu w Toronto uczestnicy,
ktérzy chwile wezesniej umyli rece
mydlem, w poréwnaniu z grupa kon-
trolna, ktéra tego nie zrobita, surowiej
oceniali takie nacechowane moralnie
zjawiska, jak zazywanie narkotykéw
czy aborcja. Tak jakby fizyczne uczucie
wlasnej czystosci wywolywato u nich
niech¢¢ do wszystkiego, co wiaze sig
z moralnym brudem.

Efekty zidentyfikowane w tych bada-
niach sg istotne statystycznie, ale trud-
no oszacowaé, jak silnie manifestuja
si¢ w sytuacjach rzeczywistych, a nie
w sztucznych warunkach eksperymen-
talnych. Jednak na wszelki wypadek,
jesli kiedykolwiek wyladujecie na ta-
wie oskarzonych, przed péjsciem do
sadu lepiej wyszorujcie z¢by, umyjcie
wlosy i zaldzcie czystg koszulg. I mé-
dlcie si¢, zeby sedzia przypadkiem nie
wyszedt do toalety. Albo przynajmniej
byl z tych, ktérzy nie myja po tym rak.

Fukasz KwiaTEx
LUKASZ KWIATEK jest czionkiem

Centrum Kopernika i szefem dziatu na-
ukowego ,Tygodnika Powszechnego”.



Wydaje mi sig, Ze pasiadamy zdolnosci umozliwiajace rozpo-
zZnawanie betkotu, przy czym tak sig jakos sktada, Ze najpierw
rozpoznajemy go u innych, a dopiero z czasem u siebie.

HELLER / STELMACH / BROZEK

Spor o rozumienie

Trzech filozofow.
Trzy perspektywy.
Jedno pojecie.

Czym jest rozumienie?

Zastanawianie sig nad zjawiskami jezykowymi uwazam za
celowe i wazne dla naszej jezykowej Swiadomosci, ktdra tez at! &
jestwazna [...]. Ta ksigzka jest takim zastanawianiem sie i nam
w tym zastanawianiu si¢ pomaga.

BERGEN

prof. Jerzy Bralczyk gENJAMIN K-

BENJAMIN K. BERGEN
What the F. WHAT
Co przeklinanie mdwi o naszym THE

jezyku, umysle i nas samych

co PRZEKLINANIE MOW|
Waulgaryzmy - by¢ moze najbardziej fascynujce ze stow w kazdym 0 NASZYM JEZYKY
jezyku. Wszystkim innym zdotalismy juz - mielgc codzienng dawke UMYSLE I NAS samyc H
pustostowia - odebrac boskg mac stwarzania Swiata, jedynie prze-
klenstwa zachowaty swa sitg i tylko one wywotuja jeszcze emacje.

Copernicus . , .
@ Center Wydajemy do myslenia!
PRESS
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